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1.1 POBOR | ZUZYCIE WODY

11.1.1 WPROWADZENIE

Obszar wojewoddztwa tédzkiego nie nalezy do zasobnych
w wody, wprost przeciwnie, nalezatoby go scharakteryzowac
jako ubogi w wody powierzchniowe i miejscami wody podziem-
ne. Ze wzgledu na geneze, wystepujacy tu deficyt wéd zostat
podzielony na:

- deficyt o charakterze naturalnym, bedacy konsekwencjg
wystepowania niskich opaddéw atmosferycznych, niskich odpty-
wow wod powierzchniowych oraz niekorzystnych warunkéw
geologicznych - centralnie potozone Wzniesienia tédzkie staty
sie strefg Zrédtowa rzek i uwarunkowaty peryferyjne potozenie
najwiekszych rzek wojewddztwa - Pilicy, Warty i Bzury,

- deficyt o charakterze antropogenicznym, bedacy skut-
kiem wysokiego poboru wéd podziemnych w poréwnaniu do
ich zasobéw - powstanie leja depresyjnego w rejonie Betcha-
towa w wyniku odkrywkowej dziatalnosci Zaktadu Gérniczego
KWB ,Befchatéw” oraz leja depresyjnego na terenie aglomera-
¢ji tédzkiej ze wzgledu na intensywny pobér wéd podziemnych
w celu zaopatrzenia ludnosci w wode pitna.

Miarg zasobnosci wodnej danego obszaru jest wielko$¢ od-
ptywu rzecznego w ciggu roku. Zréznicowanie zasobnosci wod-
nej wojewddztwa tédzkiego jest stosunkowo duze. Najbardziej
zasobnym obszarem jest jego potudniowo-wschodnia czes¢ (od-
plyw rzeczny w ilosci 299,4 mln m3/rok - stacja wodowskazowa
Pilica-Przedbérz), najubozszym - jego pétnocny fragment (od-
ptyw rzeczny w ilosci 155,9 mln m3/rok — stacja wodowskazowa
Rawka-Keszyce oraz 169,3 min m3/rok - stacja wodowskazowa
Bzura-Ortéw). Wielko$¢ zasobéw wodnych podlega zmianom
sezonowym; okoto 60% ogdlnej wielkosci przypada na pétrocze
zimowe (miesigce XI-IV), pozostate 40% nalezy do pétrocza let-
niego (V-X). Na terenie wojewoddztwa tédzkiego brak jest wiek-
szych naturalnych zbiornikéw wodnych - jezior, w zwigzku z tym
zasoby dyspozycyjne wod powierzchniowych regionu zwieksza-
ja nieliczne zbiorniki zaporowe. Objetos¢ wszystkich zbiornikéw
o powierzchni powyzej 5,0 ha oszacowano na 101,5 min m3.

Zasoby wéd podziemnych w wojewddztwie tédzkim stano-
wig niespetna 8% ogodlnych zasobdw kraju i obejmuja wody wy-
stepujace w utworach czwartorzedowych, trzeciorzedowych,
kredowych i jurajskich, a na potudniowo-wschodnim obszarze
wojewodztwa takze w utworach triasowych i dewonskich.

11.1.2 POBOR | ZUZYCIE WODY NA
POTRZEBY GOSPODARKI NARODOWE)J
| LUDNOSCI

Catkowity pobdér wody na terenie wojewddztwa t6dz-
kiego w roku 2012 (wg danych Urzedu Statystycznego)

wyniést 329,9 hm3, z czego 52% stanowit pobdér wéd po-
wierzchniowych, a 48% - wod podziemnych. Pod wzgledem wiel-
kosci poboru wody, wojewddztwo zajeto 9. miejsce w skali kraju
(mapall.1).
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Mapa II.1 Pobér wody w wojewddztwie tédzkim na tle kraju
w roku 2012 (zrédto: US w todzi)

W strukturze poboru wody najwiekszy udziat majag wody
pobierane na cele komunalne, czyli eksploatacje sieci wodocia-
gowej. W roku 2012 pobér ten wynidst 140,6 hms3, co stanowi-
fo 42,6% ogodlnego poboru wody, z czego niewielki procent to
straty w systemie wodociggowym, spowodowane nieszczelnos-
Cig systemu oraz, w mniejszym stopniu, pracami prowadzonymi
przez zaktady wodociggowe (ptukanie sieci, zbiornikéw i filtrow,
przygotowanie roztworéw do proceséw uzdatniania wody). Eks-
ploatacja sieci wodociggowej oparta jest gtéwnie na wodach
podziemnych - 94,1%, a tylko w niewielkim stopniu na wodach
powierzchniowych - 5,9%. Ujmowanie wdéd w celu zaopatrzenia
ludnosci w wode pitng zwigzane jest z nastepujacymi aspekta-
mi: technicznym, ekonomicznym oraz sanitarnym. Pobér wod
powierzchniowych jest najprostszy pod wzgledem technicznym,
jednakze ich jakos¢ pod wzgledem sanitarnym znacznie odbie-
ga od przyjetych norm dla wéd przeznaczonych do spozycia,
dlatego wymaga zastosowania kosztownych metod uzdatnia-
nia. Pobér wéd podziemnych z kolei zwigzany jest z nietatwym
dostepem do zasobow, ale zwykle zapewnia uzytkowanie wody
dobrej jakosci, wymagajacej tylko podstawowego usuniecia
zwigzkéw zelaza czy manganu. W zwigzku z powyzszym aspekt
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techniczny na wiekszosci obszaru wojewddztwa (eksploatacja
wod powierzchniowych) zostat wyparty przez aspekt sanitarny
i ekonomiczny (eksploatacja woéd podziemnych). Jednak w miej-
scach deficytowych, gdzie wody powierzchniowe moga stanowic
dodatkowe zZrédfo zaopatrzenia ludnosci w wode (np. m. £6dz
wykorzystujace wode z rzeki Pilicy z ujecia w Tomaszowie Maz.)
aspekty ekonomiczne nie sa uwzgledniane.

Pobér wody na potrzeby sektora przemystowego w woje-
wodztwie tédzkim w roku 2012 osiagnat 113,5 hm3 (34,4 % pobo-
ru ogolnego). Dla celéw produkcyjnych (poza rolnictwem i lesni-
ctwem) pobdr wéd powierzchniowych stanowit 85,8% i znaczaco
przewyzszyt eksploatacje wéd podziemnych (14,2%).

Do nawodnier w rolnictwie i lesnictwie oraz napetniania
i uzupetniania stawéw rybnych wykorzystano zaréwno wody
powierzchniowe, jak i - w mniejszym stopniu - wody podziem-
ne.W 2012 roku pobér na ten cel wynidst 75,8 hm3, co stanowito
23% ogodlnego poboru. Wielkos¢ ta dotyczy pomiaru rejestro-
wanego, jednak nalezy zaznaczy¢, iz duzy wptyw na ksztattowa-
nie sie poboru maja réwniez ujecia nieopomiarowane, charak-
terystyczne dla obszarow wiejskich.

Schemat struktury poboru wody w wojewddztwie tédzkim
w roku 2012 przedstawia rysunek I1.1.

Ogotem

329,9 hm®

sie¢ ; rolnictwo
. rodukcja D N

wodociagowa D P 4 i lesnictwo

woda woda

powierzchniowa :"+ podziemna

Rys. II.1 Struktura poboru wody w wojewddztwie t6dzkim
w roku 2012 (zrédto: US w todzi)

Wedtug danych Urzedu Statystycznego z roku 2012, naj-
wiekszy pobor i zuzycie wody w wojewddztwie todzkim mia-
ty miejsce w powiecie betchatowskim (odpowiednio 106 144
dam3i 104 933 dam3). Eksploatacja tych wéd przeznaczona byta
gtéwnie na cele produkcyjne i stanowita 86,1% catego poboru.
Nieporéwnywalna do innych zaktadéw ilos¢ wody pobierat na
swoje potrzeby PGE GIEK SA Oddziat Elektrownia ,Betchatow”.
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Woda stuzaca do celéw technologicznych elektrowni pochodzi-
fa z uje¢ powierzchniowych, a w zasadzie stanowita mieszanke
naturalnych wéd powierzchniowych i wéd kopalnianych po-
chodzacych z systemdw odwadniajacych Zaktad Gérniczy KWB
,Betchatéw” W roku 2012 catkowity pobdér wéd na potrzeby
elektrowni wynidst srednio 3,06 m3/s. Wode pobierano z trzech
uje¢ zlokalizowanych w zlewni Widawki oraz jednego (ujecia
wody uzupetniajacej) w zlewni Warty. W podziale na poszcze-
golne ujecia ksztattowato sie to nastepujaco:
- Z ujecia na rzece Widawce, poprzez pompownie ,Stok”
- $rednio 0,83 m3/s,
- z ujecia na Strudze Ztobnickiej, poprzez pompownie ,Rogo-
wiec” - $rednio 0,33 m3/s,
- zujecia na rzece Krasowej, poprzez pompownie ,Chabielice”
- $rednio 1,73 m3/s,
- z ujecia na rzece Warcie, poprzez pompownie ,Warta” - sred-
nio 0,17 m3/s.

Ogodlny pobdér wody przez Elektrownie ,Betchatéw” z ujec
potozonych w zlewni Widawki stanowit srednio 38% zrzutéw
wod kopalnianych. Z kolei sredni catkowity zrzut wéd kopalnia-
nych w 2012 roku wyniést 7,57 m3/s, a wody z odwodnienia ko-
palni odprowadzane byty:

- do Widawki powyzej zbiornika Stok (z Pola Befchatéw) —

Srednio 0,98 m3/s,

- do Strugi Ztobnickiej (z Pola Betchatéw) - $rednio 0,74 m3/s,
- do Strugi Aleksandrowskiej (z Pola Betchatéw 0,94 m3/s,

z bariery ochronnej wysadu solnego ,Debina” 0,49 m3/s) —

Srednio 1,43 m3/s,

- do Krasowej (z Pola Szczercéw 3,33 m3/s, z Pola Betchatéw

1,08 m3/s, z bariery ochronnej wysadu solnego ,Debina”
0,01 m3/s) — 4,42 m3/s.

Powiat fowicki zajmowat drugie miejsce w wojewddztwie
t6dzkim pod wzgledem wielkosci poboru wody na potrzeby
gospodarki narodowej i ludnosci (42 032 dam3). Zuzycie wody
natomiast byto na trzecim miejscu pod wzgledem wielkosci,
ale w stosunku do poboru byta to wartos¢ zblizona i wynosita
41 049 dam3. Ponad 80% wody w powiecie fowickim wykorzystano
do nawodnien w rolnictwie i lesnictwie oraz uzupetniania stawéw
rybnych, co swiadczy o nasilonej specjalizacji rolniczej tego rejo-
nu. W strukturze branzowej przewaza tutaj przetwoérstwo owocéw
i warzyw (np. Agros Nova Sp. z 0.0. Zakfad w towiczu) oraz produk-
cja mleka (Okregowa Spotdzielnia Mleczarska w towiczu).

Trzecie miejsce pod wzgledem poboru wody przypadto mia-
stu t6dz (21 032 dam3), z kolei pod wzgledem zuzycia znalazto
sie na drugim miejscu w skali wojewddztwa (41 220 dam3). Na
tym obszarze eksploatowane s3 wytacznie studnie gtebinowe;
pobierana woda w 88% wykorzystywana jest do celéw zaopa-
trzenia ludnosci w wode do spozycia. Zapotrzebowanie miesz-
kancow todzi na wode znacznie przekracza pobor ze studni
miejskich (zuzycie 41 220 dams3). Aby je zaspokoi¢ dokonuje sie
przerzutu wody z pobliskich terendw, tj. z powiatu piotrkowskie-
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Rys. 1.2 Pobdr i zuzycie wody na potrzeby gospodarki i ludnosci w powiatach wojewddztwa tédzkiego w roku 2012

(zrodto: US w todzi)

go ze studni gtebinowych w Bronistawowie nad Zbiornikiem Su-
lejowskim oraz z powiatu tomaszowskiego - z ujecia powierzch-
niowego Brzustéwka na rzece Pilicy i ze studni gtebinowych
w Rokicinach. Z tego powodu w powiatach: piotrkowskim i to-
maszowskim zanotowano duzo wiekszy pobér wody na potrze-
by eksploatacji sieci wodociggowej (odpowiednio 20 586 dam3
i 20 684 dam3) niz jej zuzycie (7 425 dam3 i 8 065 dam3).

Pobdr i zuzycie wody w ilosci powyzej 10 tys. dam3 stwierdzono
réwniez w powiatach radomszczariskim (adekwatnie 16 715 dam3
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Mapa I1.2 Struktura poboru wody na cele gospodarki
narodowej i ludnosci w powiatach wojewoédztwa tédzkiego
w roku 2012 (zrédto: US w todzi)

i 14 989 dam3) i zgierskim (12 564 dam3i 10 506 dam3). Powiat
radomszczanski wykorzystywat wode gtéwnie do nawadniania
w rolnictwie i le$nictwie oraz uzupetniania stawow rybnych, z kolei
powiat zgierski eksploatowat wode przede wszystkim w celu za-
spokojenia potrzeb ludnosci korzystajacej z sieci wodociggowe;.
Wielkos¢ poboru i zuzycia wody na potrzeby gospodarki na-
rodowej i ludnosci wedtug powiatéw wojewddztwa tédzkiego
w roku 2012 prezentuje rysunek 11.2 i tabela Il.1, natomiast ich
strukture na terenie powiatéw przedstawiaja mapy 11.2 i 1.3.
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Mapa I1.3 Struktura zuzycia wody na cele gospodarki
narodowej i ludnosci w powiatach wojewoédztwa tédzkiego
w roku 2012 (zrédto: US w todzi)
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Tabela Il.1. Pob6r i zuzycie wody w powiatach wojewddztwa tédzkiego wedtug Zrédet poboru w roku 2012 (Zrédto: US w todzi)

, L . . . Rolnictwo
. Ogotem Eksploatacja sieci wodociagowej Produkcja i leénictwo
Powiaty pobor zuzycie pobora zuzycieb pobore | zuzycie pobor/ zuzycied
wdam3
Miasta na prawach powiatu:
m. todz 21032 41220 18576 38666 2456 2554 -
m. Piotrkow Trybunalski 4280 3648 3453 2859 827 789 =
m. Skierniewice 3325 2732 2863 2243 459 486 3
Powiaty:
betchatowski 106144 104933 5711 4774 97712 97438 2721
brzezinski 1564 1322 1377 1135 143 143 44
kutnowski 8507 6418 7719 5745 788 673 -
faski 5709 4703 2682 1664 214 226 2813
teczycki 7674 6621 3201 2148 134 134 4339
towicki 42032 41049 5632 4652 1282 1279 35118
todzki wschodni 6399 4386 5197 3193 292 283 910
opoczynski 6301 5167 3231 2141 172 1128 1898
pabianicki 6624 5632 5807 4667 546 694 271
pajeczanski 5800 4910 3491 2621 1009 989 1300
piotrkowski 20586 7425 16297 3134 369 371 3920
< poddebicki 8227 7565 2335 1675 168 166 5724
3 radomszczanski 16715 14989 6249 4569 717 671 9749
= rawski 5217 4689 2408 1903 121 98 2688
- sieradzki 6605 4901 6096 4387 509 514 -
8— skierniewicki 2667 2466 1732 1531 272 272 663
g: tomaszowski 20684 8065 18430 5624 1137 1324 117
N wieluniski 4534 3359 3901 2728 342 340 291
%. wieruszowski 2339 2080 1991 1736 228 224 120
0 zduriskowolski 4349 3597 3310 2489 1039 1108 -
§_ zgierski 12564 10506 8933 6780 1563 1658 2068
< a - pobdr wody na ujeciach, przed wttoczeniem do sieci.
b - poza zuzyciem wody na cele produkcyjne przez wodociagi bedace wiasnoscig gmin, wojewoddzkich zaktadéw ustug wodnych i spétek wodnych.
¢ - pobér wody na ujeciach wiasnych, poza rolnictwem (z wytaczeniem ferm przemystowego chowu zwierzat), le$nictwem, fowiectwem i rybactwem.
d - woda zuzyta do nawodnienia w rolnictwie i le$nictwie oraz napetniania i uzupetniania stawéw rybnych
11.L1.3 ZMIANY W STRUKTURZE POBORU fhm]
WODY W LATACH 2008-2012
140 +—
W okresie ostatnich pieciu lat pobér wody w wojewddz-
twie todzkim utrzymywat sie na poziomie 315,7 - 333,8 hm3. | |
W roku 2012 zaobserwowano nieznaczne réznice w stosunku 1001 —
do roku poprzedniego. Nastapit spadek ogdlnego poboru wody 80— E— |
0 3,9 hm3 wskutek zmniejszenia sie poboru wody na cele pro- ol [ [ [ | B
dukcyjne, a takze na cele nawodnier w rolnictwie i lesnictwie
oraz napefniania stawoéw rybnych. Spadek poboru wody na cele 01— | | | | .
produkgji przerwat notowang od lat w tym sektorze tendencje 20— —_— — —_— —_— ]
wzrostowq, natomiast w przypadku sektora rolnego utrzyma- oL |
ta sie kilkuletnia tendencja spadkowa zwigzana z powszechnie 008 w0 20 2o 20m

wystepujacym w kraju wytaczaniem gruntéw z uzytkowania rol- e

rolnictwo i le$nictwo

loatacja sieci wodociagowej pr

niczego.

Pobér wody na potrzeby uzytkowania sieci wodociggowe;j
nieznacznie podwyzszyt sie (wzrost o ok. T - 2 hm3) w stosunku
do dwoch poprzednich lat i zblizyt sie do poziomu z roku 2009.

Zestawienie wielkosci poboru wody i struktury jej zuzycia w wo-
jewodztwie todzkim w latach 2008-2012 przedstawia rysunek I1.3.
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Rys. 1.3 Pobdr wody (hm3) na potrzeby gospodarki narodowej
i ludnosci w wojewddztwie todzkim w latach 2008-2012 (zrodto:
US w todzi)

Opracowata:

Dorota Mikotajewska



11.1.4 ZRODLA ZANIECZYSZCZENIA WOD
POWIERZCHNIOWYCH

Zgodnie z ogdlnie przyjeta definicja, przez zanieczyszczenie
wdd rozumiemy niekorzystne zmiany wiasciwosci fizycznych,
chemicznych i bakteriologicznych wody, spowodowane wprowa-
dzaniem w nadmiarze substancji nieorganicznych, organicznych,
radioaktywnych czy wreszcie ciepta, ktére ograniczaja lub unie-
mozliwiajg wykorzystanie wody do picia i celéw gospodarczych.

Do gtéwnych czynnikéw, ktére negatywnie wptywaja na
Srodowisko wodne, zaliczamy :

 zrédta punktowe - Scieki odprowadzane w zorganizowany
sposéb systemami kanalizacyjnymi, pochodzace gtéwnie
z zaktadoéw przemystowych i z aglomeracji miejskich,

e zanieczyszczenia obszarowe - zanieczyszczenia sptukiwa-
ne opadami atmosferycznymi z terenéw zurbanizowa-
nych, nieposiadajacych systeméw kanalizacyjnych oraz
z obszaréw rolnych i lesnych,

* zanieczyszczenia liniowe - zanieczyszczenia pochodzenia
komunikacyjnego, wytwarzane przez Srodki transportu
i sptukiwane z powierzchni drég lub torfowisk oraz po-
chodzace z rurociaggéw, gazociggow, kanatéw sciekowych,
osadowych.

Gtéwnym Zzrédlem zanieczyszczenia wéd jest dziatalnosc¢
czlowieka, poniewaz najwiecej zanieczyszczen trafia do wod ra-
zem ze Sciekami.

Obowiazujace regulacje prawne, dotyczace wprowadzania
Sciekéw do wdéd i do ziemi, zabraniajg bezposredniego odpro-
wadzania nieczystosci oraz okreslaja warunki, jakie muszg spet-
nia¢ scieki. System nakazow i zakazéw, majacych na celu osiag-
niecie dobrego stanu wszystkich czesci wéd w wojewodztwie
todzkim nie jest w petni przestrzegany i cze$¢ sciekéw trafia do
odbiornikédw w postaci nieoczyszczonej.

W roku 2012, wedtug danych statystycznych, odprowadzo-
no do wéd powierzchniowych i do ziemi z terenu wojewddztwa
tédzkiego 120,8 hm3 $ciekdw.

Najwiecej zanieczyszczen trafito do wéd powierzchniowych
w postaci sciekéw komunalnych w ilosci 85,7 hm3. Poza komu-
nalng siecig kanalizacyjna, bezposrednio do wéd powierzchnio-
wych odprowadzono z zaktadéw przemystowych 35,1 hm3 $cie-
kéw po oczyszczeniu w zaktadowych oczyszczalniach.

Najwieksza oczyszczalna sciekdw w wojewddztwie — Grupo-
wa Oczyszczalnia Sciekéw w todzi Sp. z 0.0. oczyszcza $cieki nie
tylko z terenu miasta todzi, ale rowniez scieki z Pabianic i Kon-
stantynowa todzkiego. Scieki te doptywaja do oczyszczalni siecig
kanalizacyjng oraz sg dowozone z terenéw nieskanalizowanych.

| ! e T T Sl : S ;
Fot. Il. 1 Grupowa Oczyszczalnia Sciekéw w todzi Sp. z 0.0,
fot. archiwum WIOS

Scieki odprowadzone w regionie siecia kanalizacyjna pod-
dawano w 92% oczyszczaniu mechaniczno - biologicznemu
z pogtebionym usuwaniem biogendéw.

biologicznie
6,9 hm3

z podwyzszonym
usuwanie
biogenow
78,8 hm3

Rys. 1.4 Struktura oczyszczania $ciekéw, odprowadzonych
siecig kanalizacyjng w wojewddztwie tédzkim w 2012 .
(zrédto: US w todzi)

Z catego wojewddztwa tdédzkiego najwiecej Sciekéw od-
prowadzono z terenu miasta todzi, natomiast wsréd powiatow
najwiekszg ilos¢ sciekdédw odprowadzit powiat betchatowski na
skutek dziatalnosci na swoim terenie PGE Gérnictwo i Energe-
tyka Konwencjonalna S.A. Oddziat Kopalnia Wegla Brunatnego
,Betchatéw” (mapa I11.4). Kopalnia, oprocz typowych $ciekow
bytowo-socjalnych i przemystowych odprowadza réwniez Scie-
ki zwigzane z odwodnieniem kopalni.
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Mapa I1.4 llos¢ sciekdw, wymagajacych oczyszczania, w powiatach wojewddztwa tédzkiego w 2012 roku (zrédto: US w Lodzi)

Po roku 2001 ilo$¢ odprowadzanych zanieczyszczern do roku wida¢ wyraznie, ze ilo$¢ odprowadzanych zanieczyszczen
wod lub do ziemi gwattownie zmalata i przez kolejne lata byta  zmniejsza sie (rys. I1.5).
dos¢ zréznicowana, przy jednoczesnym spadku ilosci odprowa- Emisja sciekow przemystowych i komunalnych, odprowa-
dzanych $ciekdéw przemystowych. W latach 2006 - 2009 wraz  dzonych do wéd powierzchniowych lub do ziemi w roku 2012
ze wzrostem ilosci odprowadzanych zanieczyszczeri wzrosta w stosunku do roku 2001 zmniejszyta sie ok. 21%.
tez ilos¢ odprowadzanych sciekéw przemystowych. Od 2009
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Rys. II.5 Scieki przemystowe i komunalne, odprowadzone
do wéd lub do ziemi w latach 2001 - 2012 w wojewddztwie
tédzkim (zrodto: US w todzi)

W latach 2001 - 2012 w strukturze oczyszczania sciekéw na-
stapity pozytywne zmiany, wzrosta ilo$¢ sciekdw oczyszczanych
biologicznie, w tym réwniez przy uzyciu nowoczesnych metod
oczyszczania (pogtebione usuwanie biogenéw) oraz zmniejszy-
ta sie ilos¢ sciekdw nieoczyszczonych. W 2012 r. udziat Sciekéw
oczyszczonych mechanicznie w stosunku do ogdlnej ilosci Scie-
kéw poddawanych oczyszczaniu wyniést 22,4%, biologicznie
- 9,8%, z podwyzszonym usuwaniem biogenéw - 67,6%, che-
micznie 0,2% (rys. I1.6).

Ze Sciekami do wéd powierzchniowych i do ziemi wprowa-
dzane sg rézne zanieczyszczenia. W stosunku do 2001 roku ta-
dunek BZT5 zmniejszyt sie 0 69%, zas ChZT-Cr 0 35%, a zawiesi-
ny ogoélnej o0 64% (rys. 11.7).

100 ===
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6
5
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M biologiczne nieoczyszczane

W z podw. us. biogendw M chemiczne

Rys. 1.6 Oczyszczanie sciekdw przemystowych i komunalnych
odprowadzanych do wéd lub do ziemi w latach 2001 - 2012
w wojewddztwie tédzkim (Zrédto: US w Lodzi)
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Rys. I1.7 Zmiany fadunkéw w $ciekach, odprowadzanych
do wéd lub do ziemi w latach 2001 - 2012 w wojewddztwie
tédzkim (zrédto: US w todzi)

W wyniku réznic miedzy dtugoscig sieci wodociggowej
i dlugoscia sieci kanalizacyjnej na obszarach wiejskich nadal
czestym procederem jest odprowadzanie sciekéw surowych do
rowoéw przydroznych lub wywozenie z szamb przydomowych
w miejsca niedozwolone.

W 2012 roku w wojewddztwie tédzkim zewidencjonowano
ponad 300 punktowych Zrédet zanieczyszczen. Zdecydowana
wiekszos¢ obiektéw opierata oczyszczanie sciekdédw na proce-
sach biologicznych w tym coraz czesciej z pogtebionym usuwa-
niem biogendw.

Fot. 1.2 Rzeka Ner w Lutomiersku
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Tabela II.2 tadunki zanieczyszczen, odprowadzone kanalizacja miejska w 2012 r. (zrédto: Urzad Marszatkowski w todzi, WIOS)

Zrédio Sciekow w zlewni tadunki zanieczyszczern w Mg/rok
Bzury-B
Pilicy - P . ; . q
Warty-W BZT5 ChzT(Cr) Zawiesina ogolna Azot ogdlny Fosfor ogolny
m. kodz
GOS £6d7 - W (4cieki z todzi, Pabianic 1389 26347 7343 6097 195
i Konstantynowa tddzkiego) ' ! ' ' !
powiat betchatowski
Betchatow - W 16,2 1351 15,2 0.4 39
Zelow -W 1,32 15,3 25 - -
powiat brzezinski
Brzeziny - B 8,5 43,0 12,4 9,6 1,0
powiat kutnowski
Kutno - B 44,4 289,5 51,9 68,8 34
Kro$niewice - B 3,1 14,8 3,2 - -
Zychlin -B 6,9 353 51 19,5 18
powiat faski
task - W | 9, | 65,2 | 144 | - | -
= powiat teczycki
o)
& tecyca-B | 37 | 413 | 54 | 103 | 02
powiat fowicki
)
S towicz- B | 293 | 1768 | 764 | 175 | 15
o
=, powiat todzki wschodni
N
s Koluszki - P 54 27,4 3,0 - -
<
s Tuszyn - P 1,7 77 1,2 - -
§_ Rzgéw -W 32 19,2 50 - -
< powiat opoczyriski
Opoczno - P 11,8 77,8 253 51,2 1,6
Drzewica - P 4,2 24,1 442 - -
powiat pajeczanski
Pajeczno -W 5,5 27,7 8,8 - -
Dziatoszyn -W 16,0 69,8 16,1 - -
m. Piotrkow Trybunalski
Piotrkéw Trybunalski- P om0 | w02 | s | w3 39
powiat piotrkowski
Sulejow - P | 49 | 218 | 31 | - | -
powiat poddebicki
Poddebice -W 1,9 17,4 2,2 - -
Uniejow - W 1,6 9,8 23 - -
powiat radomszczanski
Przedbérz - P 08 4,6 1,0 - -
Kamiensk - W 0,8 41 0,9 - -
Radomsko - W 18,9 100,9 22,5 34,2 1.2
powiat rawski
Rawa Mazowiecka - B 2,0 219 3,4 8,6 0,8
Biata Rawska - B 1,6 9,6 13 - -

) 4
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powiat sieradzki

Sieradz -W 6,7 78,0 10,4 16,5 03
Btaszki- W 14 7,0 2,0 - -
Warta -W 04 51 0,7 - -
Itoczew -W 0,9 5,2 0,7 - -
m. Skierniewice
Skiemiewice - B | 69 | ms | 91 | 18,2 06
powiat tomaszowski
Tomaszow Mazowiecki- P o9 | o | e | uu 119
powiat wielunski
Wielui - W | 56 | s | 7| : 19
powiat wieruszowski
Wierusz6w -W | 26 R 36 | 82 06
powiat zdunskowolski
Zduniska Wola - W 18,7 159,4 4138 - -
Szadek -W 0,871 6,2 0,637 - -
powiat zgierski

Glowno - B 75 37,8 9,6 11,0 0,807
Aleksandrow todzki - B 12,3 100,9 23,8 - -
Strykow - B 39 19,9 2,7 - -
0zorkow - B 17,4 91,6 15,9 19,3 1,7
Lgierz-B 173 1735 253 159 1,4

Tabela 1.3 Wykaz oczyszczalni $ciekdw o najwiekszych przeptywach w 2012 r., odprowadzajacych scieki do zlewni Pilicy
(zrédto: WIOS)

Miedzna

Lp. Obiekt Rodzaj oczyszczania Nazwa JCW Gmina
powiat todzki wschodni
Koluszkowskie Przedsiebiorstwo Gospodarki
1 | Komunalnej Sp. z 0.0. Koluszki, Miejska Oczyszczalnia mechaniczno-biologiczne (zarna Koluszki
Sciekow
2 aklad Wododiagow Kanal.lza’q.l W,T uszynie, Gminna mechaniczno-biologiczne* Wolbdrka od Zrédet do dop. spod Bedzelina Tuszyn
Oczyszczalnia Sciekéw
3 Zaklad Gospodarki Iff)njunallne,J w Andrespoluzs. mechaniczno-biologiczne* Wolbdrka od Zrédet do dop. spod Bedzelina Andrespol
w Wisniowej Gérze
4 | ,J0G0" - kédzka Spétdzielnia Mleczarska, o. Kraszew mechaniczno-biologiczne Wolbdrka od Zrddet do dop. spod Bedzelina Andrespol
powiat opoczynski
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z 0.0. . _ Drzewiczka od Zrédet do Waglanki bez
5 S S mechaniczno-biologiczne ) Opoczno
w Opocznie, Miejska Oczyszczalnia Sciekéw Waglanki
Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej
6 i Mieszkaniowej w Drzewicy, Miejska Oczyszczalnia mechaniczno-biologiczne* Drzewiczka od Brzusni do ujscia Drzewica
Sciekow

Zaktad Gospodarki Komunalnej w Biataczowie ) . Waglanka od zb. Waglanka-Miedzna do o

7 ) e mechaniczno-biologiczne i Biataczow
Gminna Oczyszczalnia Sciekéw ujécia

8 | Gmina Stawno, Oczyszczalnia Sciekow w Trojanowie mechaniczno-biologiczne Stomianka Stawno

9 Laktad Ustug Komunaln)./cthnlfszW, Gminna mechaniczno-biologiczne Radonka Mniszkéw
Oczyszczalnia Sciekéw
10 | Urzad Gminy Zaméw, Gminna Oczyszczalnia Sciekéw mechaniczno-biologiczne Waglanka od zrodef do zb. Waglanka- Zarnéw
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Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej Sp. z .0.

n w Opocznie, Oczyszczalnia Sciekéw w Mroczkowie mechaniczno-biologiczne Drzewiczka od Waglanki do Brzusni Opoczno
Goscinnym
m. Piotrkow Trybunalski
Piotrkowskie Wodociagi i Kanalizacja Sp. z 0.0.
12 | wPiotrkowie Trybunalskim, Miejska Oczyszczalnia mechaniczno-biologiczne* Moszczanka Piotrkéw Trybunalski
Sciekow
powiat piotrkowski
13 Miejskd Zaklad Komunalqy v S u'?JOWIe’ Miejska mechaniczno-biologiczne Pilica od Zwleczy do zbiornika Sulejow Sulejow
Oczyszczalnia Sciekéw
14 Przed5|gb|9rstwo Komunalqe YV.MO,S zaendy, mechaniczno-biologiczne* Moszczanka Moszczenica
Gminna Oczyszczalnia Sciekdw
15 Urzad Gminy w Woli Krzy sz’t(.)po,r skiej, Gminna mechaniczno-biologiczne Bogdandwka Wola Krzysztoporska
Oczyszczalnia Sciekéw
16 Zaklady Drobiarsiie Drob?qu's K?Ien, Lakiadowa mechaniczno-biologiczne Moszczanka Wolbérz
Oczyszczalnia Sciekéw
17 Urzad Gminy w Gorzkoyv!caclh, Gminna Oczyszczalnia mechaniczno-biologiczne® Prudka Gorzkowice
Sciekéw
18 KOM-WOL Sp.z 0.0. Y V\(o! bo,rzu, Gminna mechaniczno-biologiczne* Moszczanka Wolbérz
Oczyszczalnia Sciekéw
Urzad Gminy Czarnocin, Gminna Oczyszczalnia . - i L . .
19 <ciekéw mechaniczno-biologiczne Wolbérka od zrédet do dop. spod Bedzelina (zarnocin
20 KOM_WOL,S.p 200-W Wolborzy, Oczyszczalnia mechaniczno-biologiczne Moszczanka Wolbérz
Sciekdw w Psarach Starych
21 Lakiad GOSPOd.arlfl K orpunaln.e W Bozprzy, mechaniczno-biologiczne Bogdandwka Rozprza
Oczyszczalnia Sciekéw w Niechcicach
powiat radomszczanski
22 Zakiad Wodno-Kanalizacyj py )N'Prz’edborzu, Miejska mechaniczno-biologiczne* Pilica od Zwleczy do zbiornika Sulejow Przedbérz
Oczyszczalnia Sciekéw
Zaktad Przetwérstwa Miesnego ,Gaik” Niedo$pielin, Co )
23 Zakdadowa Oczyszczalnia Sciekéw mechaniczno-biologiczne Struga Wielgomtyny
Zakfady Miesne,Brat-Pol” Sp. z 0.0. . N .
4 w Wielgomtynach, Zaktadowa Oczyszczalnia Sciekow mechaniczno-biologiczne Struga Wielgomiyny
powiat tomaszowski
Zaktad Gospodarki Wodno—Kanalizacyjnej Sp. z 0.0.
25 | wTomaszowie Mazowieckim, Miejska Oczyszczalnia mechaniczno-biologiczne* Pilica od Wolbdrki do Drzewiczki Tomaszéw Mazowiecki
Sciekow
26 DWiKSp.zo.0.w todz!, WdeIa*.meiqu Wody mechaniczne Pilica od zbiornika Sulejow do Wolbérki | Tomaszéw Mazowiecki
w Tomaszowie Mazowieckim
27 Zakdad Ustug Komunalnth v ,LU?OChm' Gminna mechaniczno-biologiczne* (zarna Lubochnia
Oczyszczalnia Sciekéw
28 Lakdad Gospodarkl Komunalpej W ngwmdowm, mechaniczno-biologiczne (zarna Ujazd
Gminna Oczyszczalnia Sciekdw
Zaktady Sprzetu Precyzyjnego Niewiaddw S.A. Co .
2 w Niewiadowie, Zaktadowa Oczyszczalnia Sciekéw mechaniczno-biologiczne Czama Ujazd
Urzad Gminy Rokiciny, Gminna Oczyszczalnia . N ) L . .
30 <ciokéw mechaniczno-biologiczne Wolbdrka od Zrddet do dop. spod Bedzelina Rokiciny
31 PWiK Sp- £00. WLOd.ZI’ Oddziaf Ujgc.la’ Uzdatniania mechaniczno-biologiczne Wolbérka od Zrédet do dop. spod Bedzelina Rokiciny
i Pompowni Wody w Rokicinach
32 0srodek Przygotowar Olimpijskich w Spale mechaniczno-biologiczne Gac Inowt6dz

* urzadzenia do podwyzszonego usuwania biogenéw

36




—~ N

5 |

S L )
‘{ brzezinski

oczyszczalnie sciekdw

@ mechaniczne

@ mechaniczno-biologiczne
[ ] mechaniczno-biologiczne*
rzeki
B riasta powiatowe
[:I granica powiatow
[ zewnia rzeki Pilicy

fSL f\\r\J betchatowski

. >

@ piotrkowski '8

Y, S LN =
[ ]

2N Ny

P 3

v @

S

/ Ei

7 X

L"l\,.u/ S

0

?M 3

°

a

Mapa II.5 Punktowe zrédta zanieczyszczenia wéd powierzchniowych zlewni Pilicy (zrédto: WIOS)

Tabela 11.4 Wykaz oczyszczalni sciekdw o najwiekszych przeptywach w 2012 r,, odprowadzajacych scieki do zlewni Bzury
(zrédto: WIOS)

Lp. Obiekt | Rodzaj oczyszczania Nazwa JCW Gmina
powiat brzezinski
1 Ubojnia Drobiu,,Pidrkowscy” Jerzy Pidrkowski w Woli mechaniczno-biologiczne Mroga od Zrédet do Mrozycy bez Dmosin
Cyrusowej Zaktad Uboju w Koziotkach 9 Mrozycy
2 Zakfad Ustug Komunalnych Spétka z 0.0. w Brzezinach mechaniczno-biologiczne* Mrozyca Brzeziny
powiat kutnowski
3 Samorzadowy Zaktad Budzetowy w Zychlinie mechaniczno-biologiczne® Studwia od Zrodef do P.rzysowej Zychlin
bez Przysowej
4 Grupowa Oczyszczalnia Sciekéw Sp. z 0.0. w Kutnie mechaniczno-biologiczne* Ochnia od Mitonki do ujscia Kutno
5 Miejskd Z?k.’faleospodarkl Komupalnej I Mlleszk.anlowej mechaniczno-biologiczne Mitonka Kroéniewice
w Krosniewicach, Oczyszczalnia w Pawlikowicach
6 ,ENERGETYK” Sp. z 0.0. w Zychlinie mechaniczne Sludwia od zrodef do P.rzysowej Zychlin
bez Przysowej
7 Zaktad Przetwdrstwa Migsnego, KONIAREK” Andrzej mechaniczno-biologiczne™ Studwia od Zrédet do Przysowej Sirzelce
Koniarek w Koziej Gérze 9 bez Przysowej
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Okregowa Spétdzielnia Mleczarska-Proszkownia Mleka

8 w Kroéniewicach, Oddziat Produkcyjny w Niedrzewiu mechaniczno-biologiczne Gtogowianka Strzelce
powiat feczycki
9 Przedsigbiorstwo Gt;;p(;dsgkl‘:,(igmcl;;:l;nej | Mieszkaniowe] mechaniczno-biologiczne* Bzura (stare koryto) teczyca
10 Zaktad Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w Pigtku mechaniczno-biologiczne Malina Pigtek
powiat fowicki
n Zaktad Ustug Komunalnych w towiczu mechaniczno-biologiczne* Bzura od UCh;:VI;L?O Rawiki bez towicz
- Grupa Producentéw Mleka EKOtOWICZANKA Sp. z 0.0. mechaniczno-biologiczne™ Bzura od Uchanki do Rawki bez Lowicz
w towiczu 9 Rawki
13 Gmina Domaniewice mechaniczno-biologiczne Bobréwka Domaniewice
14 Gmina tyszkowice mechaniczno-biologiczne Uchanka tyszkowice
powiat todzki wschodni
15 Operator Logistyczny Paliw P’rynnych Ptock 0. Koluszki, mechaniczno-biologiczne Mroga od Zrddet do Mrozycy bez Koluszki
Zaktadowa Oczyszczalnia Sciekow Mrozycy
powiat rawski
16 Raw&';fo\‘lﬂvl?:(i?;g(l)lcf;nzizr;ij: ‘fva; d%(r)r'li‘z,afcz;vvle mechaniczno-biologiczne* Rawka od Krzemionki do Biatki Rawa Mazowiecka
17 Zaktad Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w Zurawi mechaniczno-biologiczne Biatka Biata Rawska
18 Gmina Cieladz mechaniczno-biologiczne Rylka Cieladz
m. Skierniewice
19 Zakfad Wodoqqgm'/v i Kanallzaq!,,Wod-Kan' Sp.z q.o. mechaniczno-biologiczne* Sklernlew!(a ,Od dopi: ,SPOd Skiemiewice
w Mokrej Prawej, Oczyszczalnia w Mokrej Prawej Debowej Géry do ujscia
2 Zaktad Wodociag6w i Kanalizacji, Wod-Kan“ Sp. z 0.0. mechaniczne Skierniewka od dopt. spod Skieriewice
w Mokrej Prawej SUW w Skierniewicach Debowej Gory do ujcia
powiat skierniewicki
21 Gmina Lipce Reymontowskie mechaniczno-biologiczne Uchanka Lipce Reymontowskie
22 +REYDROB MS &pﬂﬁ i?&:i:;g‘:;f::g;:zsh[)mblarSkle mechaniczno-biologiczne Uchanka Lipce Reymontowskie
23 Okregowa Spétdzielnia Mleczarska w Gluchowie mechaniczno-biologiczne Sldernietwka od ZI‘O(.jle’dO dopt. Gluchéw
spod Debowej Géry
powiat tomaszowski
24 Zaklad Ushug Kon;i:gei(lggvccvczzaegrggz\sce, Ocyszcalnia mechaniczno-biologiczne* Krzemionka (zerniewice
powiat zgierski
25 Wodociagi i Kanalizacja-Zgierz Sp. z 0.0. mechaniczno-biologiczne* Bzura od Zrédet do Stardwki Lgierz
26 Ozorkowskie Przedsigbiorstwo Komunalne Sp. z o.0. mechaniczno-biologiczne* Bzura od Starovykl doKanalu Ozorkow
Tumskiego
27 Miejski Zaktad Wodociagéw i Kanalizacji w Gtownie mechaniczno-biologiczne* Mroga od Mrozycy do ujécia Gtowno
28 | Zaktad Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w Strykowie mechaniczno-biologiczne Moszczenica od .Zro.d el do Strykéw
doptywu z Besiekierza
29 Solan S.A. w Glownie mechaniczne Domaradzka Struga Gtowno
30 Przeds@bIogﬁﬁliﬁt’ﬁ:&;ﬁgg:ﬁ:I:;(szlll(?:ﬂkamowej mechaniczno-biologiczne* Bzura od Zrodet do Starowki Aleksandréw tddzki
31 Polska Woda Sp. z 0.0. mechaniczne Moszczenica od .zro.d el do Ozorkéw
doptywu z Besiekierza
32 Whasnosciowa Spétdzielnia Mieszkaniowa, Bratek” mechaniczno-biologiczne Mrozyca Strykéw
33 Gmina Ozorkéw, Oczyszczalnia Sciekow w Lesmierzu mechaniczno-biologiczne Bzura od Starowkido Kanaiu Ozorkéw

Tumskiego

*

urzadzenia do podwyzszonego usuwania biogenéw
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Mapa I1.6 Punktowe zrédta zanieczyszczenia wod powierzchniowych zlewni Bzury (zrédto: WIOS)

Tabela II.5. Wykaz oczyszczalni $ciekdw o najwiekszych przeptywach w 2012 r., odprowadzajgcych $cieki do zlewni rzeki Warty
(zrédto: WIOS)

Lp. Obiekt Rodzaj oczyszczania Nazwa JCW Gmina
m. kodz
1 Grupowa Oczyszczalnia Sciekéw Sp. z 0.0. w kodzi mechaniczno-biologiczne* Ner OdZZT:;Zk)imkl do £odz
powiat betchatowski
2 Lakdad WOdOCqufW.V Kanalizag IWODKAN W Belchatowie, mechaniczno-biologiczne* Rakéwka Betchatéw
Miejska Oczyszczalnia Sciekdw
PGE Gornictwo i Energetyka Konwencjonalna S.A. Oddziat Widawka od Krecicy do
3 Kopalnia Wegla Brunatnego Betchatow, Zaktadowa mechaniczno-biologiczne Kraséwk? y Kleszczow
Oczyszczalnia w Rogowcu
4 Przedsigbiorstwo Komunglcri\:kézllow, Miejska Oczyszczalnia mechaniczno-biologiczne* Pilsia Zelow
5 PAMAPOL S.A. w Ruscu, Zaktadowa Oczyszczalnia Sciekéw mechaniczno-biologiczne Nieciecz Rusiec
6 Zaklad Gospodarki Komunalp eJ/V.V Szlczercowm, Gminna mechaniczno-biologiczne Widawka Szczercow
Oczyszczalnia Sciekdw
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Zaktad Komunalny,Kleszczéw" w Kleszczowie, Oczyszczalnia

Widawka od Krecicy do

7 Sciekw w kekirisku mechaniczno-biologiczne Krasowki Kleszczow
Zaktad Komunalny Kleszczéw" w Kleszczowie, Oczyszczalnia . L Widawka od Krecicy do )
8 f . mechaniczno-biologiczne L Kleszczéw
Sciekéw w Kleszczowie Krasowki
Zaktad Komunalny, Kleszczéw" w Kleszczowie, Oczyszczalnia . L , ,
9 A . mechaniczno-biologiczne Kraséwka Kleszczéw
Sciekéw w tuszczanowicach
PGE Gornictwo i Energetyka Konwencjonalna SA Oddziat
10 Kopalnia Wegla Brunatnego Betchatow, Zaktadowa mechaniczno-biologiczne* Kraséwka Szczercéw
Oczyszczalnia Sciekéw w Chabielicach
powiat taski
Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggdw i Kanalizagji w tasku, . - Grabia od Dfutéwki do
12 . mechaniczno-biologiczne - task
Oczyszczalnia w tasku doptywu z Anielina
3 Gminny Zakfad Ustug Komuna'lnycl? w Widawie, Oczyszczalnia mechaniczno-biologiczne* Nieciecz Widawa
w Widawie
Gminna Jednostka Ustug Kemunalnych w Sedziejowicach, . N Grabia od Dtutéwki do R
14 . - mechaniczno-biologiczne - Sedziejowice
Oczyszczalnia w Marzeninie doptywu z Anielina
15 PPHU KAWIKS Karol Chachulski, Wincenty Chachulski S.J. Patoki mechaniczno-biologiczne Doptyw spod Jézefowa Widawa
powiat teczycki
16 Zaktad Karny w Garbalinie mechaniczno-biologiczne | Kanat teka -Dobrogosty teczyca
powiat todzki wschodni
17 Gminny Zakfad Wodociagdw i Kanalizacji w Rzgowie mechaniczno-biologiczne Ner do Dobrzynki Rzgéw
18 Zaktad Przetworstwa Migsnego,,GROT” J. Grot, S.J mechaniczno-biologiczne* Ner do Dobrzynki Rzgéw
Zaktad Wodociagdw i Kanalizadji Sp. z 0.0. w kodzi, Wydziat T, . )
19 Produkdji Wody, Sulejow” w Kalinku mechaniczno-biologiczne Ner do Dobrzynki Rzgéw
powiat pabianicki
20 Urzad Gminy Dobror mechaniczno-biologiczne Patusznica Dobron
21 Zakfad Ustug Komunalnych w Dtutowie mechaniczno-biologiczne Grabia do Dfutéwki Diutéw
powiat pajeczanski
” Zaktad Wodociagow i Kanallz.aql w D.Z|a’foszyn|e, Oczyszczalnia mechaniczno-biologiczne Warta od Llsw.arty do Driafoszyn
w Dziatoszynie Grabarki
23 Miejski Zaktad Komunalny w Pajecznie mechaniczno-biologiczne Wierznica Pajeczno
2 Zaktad Wodociggdw i Kanalizagji w D.Z|a’roszyn|e, Oczyszczalnia mechaniczno-biologiczne Warta od Llsw§rty do Diafoszyn
w Trebaczewie Grabarki
25 Urzad Gminy Sulmierzyce mechaniczno-biologiczne Kraséwka Sulmierzyce
26 Urzad Gminy Rza$nia mechaniczno-biologiczne Nieciecz Rzasnia
powiat poddebicki
Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociagdw i Kanalizadji S, Ner od Dobrzynki do Kanatu .
7 w Poddebicach, Oczyszczalnia w Poddebicach mechaniczno-biologiczne Zbylczyckiego Poddebice
) . . N Ner od Doptywu spod tezek .
28 Urzad Gminy Wartkowice mechaniczno-biologiczne ) Wartkowice
do Kanatu Zbylczyckiego
2 Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej mechaniczno-biologiczne Warta od Siekiernika do Unieiéw
TERMY UNIEJOW Sp. Z.0.0. 9 Neru )
powiat radomszczanski
30 Przedsiebiorstwo Gospodarki Kor.nulne?lnelj w Radomsku, Miejska mechaniczno-biologiczne* Radomka Radomsko
Oczyszczalnia Sciekéw
31 A3.A Eko-Radomsko 5p.z O'(.)' v Bad}omsku, Lakdadowa mechaniczno-chemiczna Radomka Radomsko
Oczyszczalnia Sciekéw
32 Samorzadowy Z.ak”fad Gos.pgdarkl Komunalr?eJJ Mle,s zhaniowe] mechaniczno-biologiczne* Kamionka Kamiensk
w Kamierisku, Miejska Oczyszczalnia Sciekéw
Zaktad Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w Gomunicach, . S Widawka od Krecicy do )
33 . s mechaniczno-biologiczne A Gomunice
Gminna Oczyszczalnia Sciekdw Kraséwki
34 Urzad Gminy Lgota Wielka, Gminna Oczyszczalnia Sciekéw mechaniczno-biologiczne Krecica Lgota Wielka
35 Zakdad Gospodarki Komunalnej w Kodrebiu, Gminna mechaniczno-biologiczne* Widawka do Krecicy Kodrab

Oczyszczalnia Sciekow
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Kanat Warty ze Stara

36 Urzad Gminy Gidle, Gminna Oczyszczalnia Sciekéw mechaniczno-biologiczne Wiercica i Kanatem Gidle
Lodowym
37 Urzad Gminy tadvzvléea,dGZrilllcnhr:;V(i)cc;erlzczalnla ekow mechaniczno-biologiczne® Doptyw spod Radziechowic tadzice
38 Urzad Gminy Dobryszyce, Gminna Oczyszczalnia Sciekéw mechaniczno-biologiczne Krecica Dobryszyce
powiat sieradzki
Warta od Zegliny do
39 Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggéw i Kanalizagji w Sieradzu mechaniczno-biologiczne* wptywu do Zbiornika Sieradz
Jeziorsko
10 Zaktad Wodociagow i Kanallz?ql Gminy i Miasta Warta, mechaniczno-biologicme Doplyw 2 ielc Warta
Oczyszczalnia Warta
41 Zaktad Wodociagdw i Kanalizacji S.). w Ztoczewie mechaniczno-biologiczne Olesnica do Pysznej Ttoczew
n Zaktad Gospodarki Komunalng i Mleszkaplowej w Btaszkach, mechaniczno-biologiczne* Pokizywnica Blaszki
Oczyszczalnia Borystawice
43 Urzad Gminy we Wrdblewie mechaniczno-biologiczne* Doptyw z Sedzic Wréblew
. . . N Warta od Wierznicy do .
44 Urzad Gminy Burzenin mechaniczno-biologiczne Widawki Burzenin
powiat wielunski
45 Przedsiebiorstwo Komunalne Sp. z 0.0. w Wieluniu mechaniczno-biologiczne® Pyszna do d‘W w Wielun
z Gromadzic
46 Spétdzielnia Dostawcéw Mleka w Wieluniu mechaniczno-biologiczne Pyszna do dop.’ry w Wielun
z Gromadzic
47 Urzad Gminy Mokrsko mechaniczno-biologiczne Pyszna do dopfry w Mokrsko
z Gromadzic
48 Zaktady Przetwdrstwa Miesnego Henryk Kania S.A. w Mokrsku mechaniczno-biologiczne Doptyw z Komornik Mokrsko
49 Urzad Gminy Czarnozyly mechaniczno-biologiczne Doptyw z Gromadzic Czamnozyty
L . - Warta od doptywu spod o
50 Urzad Gminy Osjakéw mechaniczno-biologiczne Bronikowa do Wierznicy Osjakéw
51 Urzad Gminy Ostréwek mechaniczno-biologiczne Oletnica l:);;:sznej do Ostrowek
52 Urzad Gminy Skomlin mechaniczno-biologiczne Kanat Skomlin-Toplin Skomlin
powiat wieruszowski
53 Przedsiebiorstwo Komunalne S.A. w Wieruszowie mechaniczno-biologiczne* ProsnaB(r);ie\Z{\rl])i/g;rkl do Wieruszow
54 Okregowa Spidzielnia M|E](@r5kfi OSMLE.CZ w Sokolnikach mechaniczno-biologiczne Struga Weglewska Sokolniki
(w upadtosci likwidacyjnej)
55 Urzad Gminy tubnice mechaniczno-biologiczne Prosna od \{\Iyderkl do tubnice
Brzeznicy
5 PFLEIDERER PROSPAN S.A. w Wieruszowie mechaniczne Prosna od Wyderki do Wieruszéw
Brzeznicy
57 PFLEIDERER PROSPAN S.A. w Wieruszowie mechaniczne Prosna od \{V)fderkl do Wieruszéw
Brzeznicy
58 Urzad Gminy Bolestawiec mechaniczno-biologiczne Prosna od \{\Iyderkl do Bolestawiec
Brzeznicy
59 Gminny Zakfad Komunalny w Lututowie mechaniczno-biologiczne Struga Weglewska Lututow
60 Urzad Gminy Galewice mechaniczno-biologiczne Struga Zamos¢ Galewice
powiat zduriskowolski
61 Miejskie Przedsigbiorstwo WO(\jA(;;; iqgow IKanalizadjiw Zdufiskie mechaniczno-biologiczne* Pichna do Urszulinki Zduniska Wola
62 Zaktad Gospodarki Komunalnej w Szadku mechaniczno-biologiczne* Pichna do Urszulinki Szadek
63 Elektrocieptownia ,Zduriska Wola” Sp. z 0.0. w Zduriskiej Woli mechaniczne Pichna do Urszulinki Zduriska Wola
64 Urzad Gminy Zapolice mechaniczno-biologiczne® Warta od Widawki do Zapolice

Zegliny

* urzadzenia do podwyzszonego usuwania biogenéw
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oczyszezalnie Sciekéw
@ mechaniczne
@ mechaniczno-biologiczne
@ mechaniczno-biologiczne*
@ mechaniczno-chemiczne
rzeki
I:I zlewnia rzeki Warty
B miasta powiatowe

[ granica powiatéw
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Mapa II.7 Punktowe zrédta zanieczyszczenia wéd powierzchniowych zlewni Warty (zrédto: WIOS)

Zanieczyszczenia obszarowe, pochodzace zwtaszcza z te-
rendéw rolniczych, sg takze znaczacym zrédtem zanieczyszczen
wprowadzanych do rzek. Sptywy powierzchniowe z tych tere-
néw powoduja wymywanie zwigzkéw azotu i fosforu, bedacych
pozostatoscig po stosowanych nawozach sztucznych oraz $rod-
kach ochrony roslin. Wzrost zuzycia nawozéw sztucznych i srod-
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koéw ochrony roslin w duzym stopniu wynika z rozwoju rolnictwa
i jego chemizacji. Na przestrzeni lat 2000 - 2007 nastapit gwat-
towny wzrost ilosci stosowanych nawozéw sztucznych, tenden-
Cja ta zaczeta sie zmienia¢ od roku gospodarczego 2007/2008
gdy zuzycie NPK zaczeto spadad. Niestety w roku 2010/2011
odnotowano ponowny wzrost zuzycia NPK. W poréwnaniu



z rokiem gospodarczym 2000/2001, w roku 2011/2012 zuzycie
nawozdéw sztucznych wzrosto o 42 kg NPK na ha uzytkéw rol-
nych przy jednoczesnym zmniejszeniu zuzycia nawozéw wap-
niowych. W rozpatrywanym okresie intensywno$¢ nawozenia
obornikiem wzrosta o 13,5 kg/ha (rys. 11.8).

120 - - o L [ - —
100 — —— | o - — o
80 @l — - N — .
e = B B N b B N
40 - _ - B E-N. 0 )
- . 1 3 -
20 NN - B - N
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kg/1 ha uzytkéw rolnych

2006/2007 - = Wl -
2008/2009 S
2010/2011
rok gospodarczy

W nawozy sztuczne (NPK) ® wapniowe m obornik

Rys. 1.8 Zuzycie nawozéw sztucznych (NPK), wapniowych
w przeliczeniu na czysty sktadnik w latach 2000 - 2011
w wojewoddztwie tédzkim (Zzroédto: US w Lodzi)

Zanieczyszczenia pochodzace z rolnictwa zawieraja znaczne
ilosci biogendw, ktoére sa odpowiedzialne za powstawanie defi-
cytu tlenowego w wodzie poprzez nadmierny rozwéj glonéw,
co prowadzi do eutrofizacji zbiornikéw wodnych.

LA

Fot.ll.3 Rzeka Linda, fot. archiwum WIOS

Szacuje sig, ze obecnie 50% tadunku zwigzkéw biogennych
odptywajacych z obszaru Polski do Battyku, pochodzi z obsza-
rowych zrédet zanieczyszczen, dlatego tez redukcja zanieczysz-
czen punktowych, chocdistotna, jest niewystarczajaca. Konieczne
jest podejmowanie dziatan, ktére koncentruja sie na zanieczysz-

czeniach obszarowych, pochodzacych gtéwnie z dziatalnosci
rolniczej cztowieka.

Powaznym zagrozeniem dla wéd powierzchniowych sg za-
nieczyszczenia wprowadzane razem z wodami opadowymi, po-
chodzace z utwardzonych obszaréw miejskich: parkingéw, tere-
néw przemystowych, handlowych oraz wymywane z powietrza.
Bardzo wazne jest, aby zaprzesta¢ odprowadzania wéd opado-
wych do kanalizacji ogélnosptawnej, poniewaz powoduje to do-
datkowe obciazenie dla oczyszczalni, a w przypadku intensyw-
nego deszczu liczne zrzuty sciekéw do wéd powierzchniowych
poprzez tzw. przelewy burzowe, dlatego niezbedny jest szczelny
system odprowadzania wéd opadowych. Dzieki budowie kana-
lizacji deszczowej urzadzenia podczyszczajace, zastosowane na
wylotach kolektoréw deszczowych do wéd powierzchniowych
przyczynia sie do poprawy jakosci wod powierzchniowych.

Kolejnym Zrédtem presji na Srodowisko wodne jest trans-
port drogowy. Przez wojewddztwo tédzkie przebiegaja trasy
autostrad A1 i A2 oraz drogi szybkiego ruchu S8 i S14. Rozbu-
dowa systemu drogowego jest konieczna, poniewaz wptynie
na poziom bezpieczenstwa, efektywnos¢ transportu drogowe-
go oraz atrakcyjnos¢ naszego kraju dla inwestoréw. Niestety,
w wyniku tych inwestycji moze nastapi¢ pogorszenie jakosci
woéd powierzchniowych. Sptywy powierzchniowe moga by¢
silnie zanieczyszczone, w szczegdlnosci po dtugim okresie bez-
deszczowym lub zalegania $niegu. W celu zminimalizowania
negatywnego oddziatywania na wody niezbedne jest zastoso-
wanie urzadzen odwadniajacych w powiagzaniu z urzadzenia-
mi podczyszczajacymi, ktdére w znacznym stopniu zmniejszaja
zagrozenie.

Fot. 1.4 Autostrada A2, fot. archiwum WIOS

Opracowata:

Barbara Olczyk
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11.2 STAN

11.2.1 WSTEP

Obiektywne badania i ocena sa niezbedne do prawidtowe-
go planowania gospodarowania wodami i podejmowania ade-
kwatnych dziatah na rzecz ochrony wéd i poprawy ich stanu.
Panstwowy Monitoring Srodowiska wéd powierzchniowych
dziata w oparciu o wypracowane przez lata, ujednolicone meto-
dy badawcze, przystosowane do polskich i unijnych wymogéw
prawnych.

Ramowa Dyrektywa Wodna 2000/60/WE (RDW) ustanawia
ramy wspoélnego dziatania w dziedzinie polityki wodnej i nakfa-
da na panstwa cztonkowskie obowiazek osiggniecia do 2015 r.
dobrego stanu ekologicznego i chemicznego wéd powierzch-
niowych. Implementacja RDW do polskiego prawa jest ustawa
Prawo Wodne z dnia 18 lipca 2001 r. oraz rozporzadzenia wy-
konawcze, nakfadajgce na Wojewddzkiego Inspektora Ochro-
ny Srodowiska obowigzek prowadzenia monitoringu wéd po-
wierzchniowych oraz okreslajace zakres i czestotliwos¢ badan.

W ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska realizo-
wane s3 badania elementéw biologicznych, fizykochemicznych
i chemicznych. Program badan poszczegélnych jednolitych cze-
$ci wod jest uzalezniony od charakterystyki zagrozen i funkgji,
jakie petnia. Badania prowadzone w latach 2010-2012 to pierw-
szy etap szescioletniego cyklu gospodarowania wodami, kto-
rego celem jest dostarczenie informacji o stanie ekologicznym
i chemicznym woéd powierzchniowych.

Wody powierzchniowe zostaty podzielone na jednolite cze-
$ci wod, czyli jednorodne pod wzgledem hydromorfologicznym
i biologicznym oddzielne i znaczace czesci wod, dla ktérych pro-
wadzone s3 analizy presji antropogenicznych i opracowywane
programy wodno-$rodowiskowe.

Monitoring wéd powierzchniowych realizowany jest w czte-
rech podstawowych programach:

« Monitoring diagnostyczny, zawierajacy badania o szero-
kim spektrum wskaznikéw biologicznych, fizykochemicz-
nych i chemicznych (w tym substancji priorytetowych).
Jego celem jest identyfikacja zanieczyszczen wystepuja-
cych w ilosciach ponadnormatywnych, ustalenie stanu
jednolitej czesci wody, sledzenie wieloletnich zmian wy-
wotanych oddziatywaniami antropogenicznymi oraz do-
starczenie informacji do zaplanowania przysztych progra-
mow monitoringu.

Monitoring operacyjny obejmuje wody zidentyfikowane
jako zagrozone nieosiggnieciem okreslonych dla nich ce-
6w srodowiskowych. Zakres badan jest ograniczony do
wskaznikéw rozpoznanych w monitoringu diagnostycz-
nym jako problematyczne oraz do wskaznikéw wynikaja-
cych z lokalizacji obszaréw chronionych w obrebie jedno-
litych czesci wod. Celem monitoringu operacyjnego jest
ustalenie stanu JCW oraz sledzenie zmian wynikajacych
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z programow dziatan, ktére zostaty podjete dla poprawy
stanu tych wéd.

» Monitoring badawczy prowadzony jest w celu uzupetnie-
nia i zebrania dodatkowych informacji o stanie wod. Sto-
suje sie go w wyjatkowych przypadkach, gdy wymagaja
tego uwarunkowania lokalne, nie mozna zidentyfikowac
zrédfa zanieczyszczen lub gdy istnieja rozbieznosci mie-
dzy badaniami biologicznymi i fizykochemicznymi. Cechg
charakterystyczng monitoringu badawczego jest posta-
wienie hipotezy badawczej weryfikowanej poprzez prze-
prowadzenie dodatkowych oznaczen.

e Monitoring obszaréw chronionych ustanawia sie w celu
ustalenia stopnia spetnienia dodatkowych wymogoéw,
okredlonych w odrebnych przepisach wynikajacych
z funkcji jakie petni dana jednolita cze$¢ wody. Monitoring
obszaréw chronionych ma réwniez oceni¢ wptyw Zrédet
antropogenicznych i sprawdzi¢ skuteczno$¢ podjetych
programow naprawczych.

11.2.2 JAKOSC WOD
POWIERZCHNIOWYCH

Ocena elementéw biologicznych, fizykochemicznych i che-
micznych obowigzuje przez 3 lata, chyba ze wczedniej zostang po-
nownie przebadane. Wyjatek stanowia badania ichtiofauny, ktére
maja waznos¢ 6 lat. Niniejsze opracowanie przedstawia kom-
pleksowe opracowanie oceny jednolitych czesci wéd w trzyleciu
2010-2012, uwzgledniajace dziedziczenie ocen z lat ubiegtych
z zachowaniem ich ograniczen czasowych. Oceny w latach 2010
i 2011 zostaty zweryfikowane wedtug najnowszych wytycznych
Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, uwzgledniajacych
poprawiong ocene fitoplanktonu, fitobentosu i makrobezkre-
gowcow oraz otrzymane wyniki badan ichtiofauny, przeprowa-
dzone przez Instytut Rybactwa Srédlagdowego.

Ocene przebadanych w trzyleciu 2010-2012 jednolitych cze-
éci wod przeprowadzono wedtug rozporzadzenia Ministra Sro-
dowiska z dnia 9 listopada 2011 r. w sprawie klasyfikacji stanu
ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego
jednolitych czesci wéd powierzchniowych (Dz. U. z 2011 r, nr
258, poz. 1549) i w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych
czesci wod powierzchniowych oraz srodowiskowych norm jako-
$ci dla substancji priorytetowych (Dz. U.z 2011 r., nr 257, poz.
1545). Ocene spetnienia wymagan dodatkowych sporzadzono
na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 27 li-
stopada 2002 r. w sprawie wymagan, jakim powinny odpowiadac
wody powierzchniowe wykorzystywane do zaopatrzenia ludno-
$ci w wode przeznaczong do spozycia (Dz. U.z 2002 r., nr 204, poz.
1728), rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 4 pazdziernika
2002 r. w sprawie wymagan, jakim powinny odpowiada¢ wody
$rédladowe bedace Srodowiskiem zycia ryb w warunkach natu-
ralnych (Dz. U. z 2002 r., nr 176, poz. 1455) oraz rozporzadzenia



Ministra Srodowiska z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie kryte-
riow wyznaczania wéd wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzka-
mi azotu ze zrédet rolniczych (Dz. U.z 2002 r.,, nr 241, poz. 2093).

Na stan jednolitej czesci wody wptyw maja ocena stanu/
potencjatu ekologicznego, ocena stanu chemicznego i ocena
spetnienia wymagan dodatkowych dla obszaréw chronionych.
Podstawowa zasada na wszystkich etapach oceny jest decydu-
jaca rola elementu o najnizszej klasyfikacji.

W trzyleciu 2010-2012 przebadano tacznie 113 jednoli-
tych czesci wod rzecznych i zbiornikéw zaporowych w 130
punktach pomiarowo kontrolnych. Na podstawie badan oce-
niono 109 jednolitych czesci wod, a 98 z nich nadano stan

Punkty pomiarowo-kontrolne

®  monitoring diagnostyczny
@ monitoring operacyjny
@®  monitoring badawczy
rzeki
I zbiorniki
- miasta

:| obszar wojewdédztwa

JCW. Monitoring diagnostyczny objat 24 punkty rzeczne
i 4 punkty na zbiornikach zaporowych. Monitoring operacyj-
ny przeprowadzono w108 punktach rzecznych i w 6 punktach
na zbiornikach zaporowych. Monitoring badawczy prowa-
dzony byt w 39 punktach rzecznych i w 2 punktach na zbior-
nikach zaporowych. Znaczna czes$¢ przebadanych w okresie
2010-2012 jednolitych czesci wod znajduje sie w obszarach
chronionych ze wzgledu na funkcje, jaka petnia dla cztowieka
i Srodowiska, ale réwniez i ze wzgledu na silne presje antro-
pogeniczne jakim sg poddawane. Monitoring obszaréw chro-
nionych obejmowat 108 punktéw rzecznych i 6 punktéw na
zbiornikach.
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Mapa II.7 Punkty pomiarowo-kontrolne monitoringu rzek i zbiornikéw zaporowych, badanych w latach 2010-2012
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Tabela 11.6 Wykaz punktéw pomiarowo-kontrolnych monitoringu wéd powierzchniowych w wojewéddztwie tédzkim
w latach 2010-2012.

Nazwa punktu pomiarow—kontrolnego

1 Pilica - Maluszyn 45 Studwia - Kruki 89 Grabia - Zamos¢

2 Pilica - Sulejow 46 Studwia - NiedZwiada 90 Patusznica - task - Kolumna

3 Pilica - Smardzewice 47 Przysowa - Kaczkowizna 91 Koniska - Zielecice

4 Pilica - Spata 48 Nida - Wyboréw 92 Tymianka - Bilew

5 Pilica - Inowtddz 49 Bobrdwka - Otolice 93 Nieciecz - Widawa

6 Struga - Rudka 50 Uchanka - towicz 94 Zeglina - Sieradz

7 (zarna Maleniecka - Ostrow 51 Zwierzyniec - towicz 95 Myja - Biskupice

8 Lucigza - Trzepnica 52 Skierniewka - Mystakéw 96 doptyw z Inczewa - Baszkéw

9 Luciaza - Przygtdw, ponizej Strawy 53 tupia - Zelazna 97 Niniwka - Glinno

10 Prudka - Wilkoszewice 54 Rawka - Boguszyce 98 Pichna - Skeczno

i Bogdandwka - Rozprza 55 Rawka - Wotucza 99 Pichna - Izabelow

12 doptyw z Kreznej (Kdzka) - Radziatkéw 56 Rawka - Budy Grabskie 100 Siekiernik - Spicimierz

13 Strawa - Przygtow 57 Rawka - Keszyce 101 Ner - Zastawna

14 Wolbdrka - Bedkow 58 Krzemionka - Chrusty 102 Ner - Sanitariuszek

15 Wolbdrka - Tomaszéw Mazowiecki 59 Rylka - Rawa Mazowiecka 103 Ner - Lutomiersk

16 Moszczanka - Godaszewice 60 Biatka - Julianéw Raducki 104 Ner - Krzyzéwki

17 (zarna - Tomaszow Mazowiecki 61 Chojnatka - Jeruzal 105 Ner - Podfeze (most)

18 Piasecznica - Ujazd 62 Warta - Bobry 106 Gadka - Patriotyczna

19 Gac- Spata 63 Warta - tazek 107 Jasien - £6dZ, ul. Odrzariska

20 Drzewiczka - Opoczno 64 Warta - Dziatoszyn 108 Dobrzynka - kaskowice

21 Drzewiczka - Drzewica 65 Warta - Kamion 109 tddka - Konstantyndw ddzki, ul.taska
" 22 Waglanka - Nadole 66 Warta - Burzenin 110 Jasieniec - Konstantynéw £., ul.tédzka
' 23 Waglanka - Opoczno 67 Warta - Sieradz m Lubczyna - Zdziech6w Stary
> 24 Bzura - Krzywie 68 Warta - Warta 112 Pisa - Przyrownica

25 Bzura - Aniotéw 69 Warta - Biskupice 113 Pisia - Nowy Pudtéw

26 Bzura - Karolew 70 Warta - Uniejow 114 Betdéwka - Gora Batdrzychowska

27 Bzura - Dzierzbietow 71 Radomka - Dabrowka 115 Nida - Le7nica Mata

28 Bzura - Mtogoszyn 72 doptyw spod Radnechovylc - Lakizowek 116 Nida - Leszno

Szlachecki

29 Bzura - towicz 73 Pisia - Borowiec 117 Kanat Skomlin -Toplin - Toplin

30 Bzura - Patoki 74 Wierznica - Kuznica Strobiriska 118 Prosna - Mirkéw

31 Sokotdwka - Zimna Woda 75 Olesnica - Janéw 119 doptyw spod Brzezin - Mieleszynek

32 Ochnia - Grochéw 76 Olesnica - Niechmirdw 120 Nieséb - Kuznica Skakawska

33 Ochnia - teki Koscielne 77 Pyszna - Stawek 121 Struga Weglewska - Weglewice

34 Mitonka - Pomarzany 78 doptyw z Zabtocia - Osieczno 122 Trojandwka - Wojcice

35 Gtogowianka - Kutno 79 Widawka - Gizyzna 123 Zbiornik Sulejéw - Barkowice Mokre

36 Moszczenica - Gieczno 80 Widawka - Dubie 124 Zbiornik Sulejéw - Zarzecin

37 Moszczenica - Ortéw 81 Widawka - Podgdrze 125 Zbiornik Sulejéw - Tresta Rzadowa

38 Struga - Michatéwka 82 Jeziorka - Pytowice 126 Zbiornik Cieszanowice - przy zaporze

39 Malina - Kopcie 83 Rakdwka - Kuznica Kaszewska 127 Zbiornik Bugaj - zapora

40 Mroga - Grodzisk 84 Pilsia - Dubie 128 Zbiornik Waglanka - Miedzna

41 Mroga - Bielawy 85 Kraséwka - Korablew 129 Ibiornik Jeziorsko - powyzej zapory

4 Mrozyca - Szczecin 86 doptyw spod Jozefowa - Zamos¢ 130 Zbiornik Proba - powyzej zapory

43 Struga Domaradzka - Waliszew 87 Grabia - Karczmy

44 Igla - Wierznowice 88 Grabia - task

W trzyleciu 2010-2012 przebadano niecate 40% sposréd  ficznych, hydrologicznych i morfologicznych zlewni jednolitych

wszystkich jednolitych czesci wéd, znajdujacych sie na obsza-  czesci wéd przebadanych w ramach Panstwowego Monitoringu
rze wojewddztwa tddzkiego. Niemonitorowane przez WIOS  Srodowiska. Procedura dopasowujaca wyniki oceny do niemo-
jednolite czesci wody zostaty ocenione przez Instytut Meteoro-  nitorowanej czesci wéd zaktadata znalezienie sparametryzowa-
logii i Gospodarki Wodnej na podstawie ich autorskiej metody- nej JCW o najwiekszej zgodnosci cech poréwnawczych. Ocene
ki. Oceny w niesparametryzowanych JCW zostaty przeniesione przenoszono z JCW o takiej samej kategorii, typologii i statusie.

z podobnych pod wzgledem cech geograficznych, hydrogra- Uwzgledniano réwniez wptyw dziatalnosci cztowieka, szukajac
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podobienstwa wzgledem presji, wielkosci powierzchni zlewni
JCW i jej zagospodarowania. Oceny przeniesione sa obowigzu-
jace dla niesparametryzowanych JCW do czasu ich przebadania
w ramach monitoringu srodowiska lub do uptyniecia okresu
waznosci tych ocen. Zestawienie ocen uzyskanych w wyniku
badan monitoringowych i ocen przeniesionych dla jednolitych
czesci wod z obszaru wojewoddztwa tédzkiego zawiera zatgcznik
elektroniczny.

11.2.2.1 OCENA STANU/POTENCJALU EKOLOGICZNEGO
JEDNOLITYCH CZESCIWOD POWIERZCHNIOWYCH,
BADANYCH W LATACH 2010-2012

Jednym z najwazniejszych elementéw oceny jest analiza wy-
stepujacego w jednolitych czesciach wod zycia biologicznego
i warunkéw ekologicznych do jego rozwoju. Warunki te dla na-
turalnych czeséci wod okresla sie mianem stanu ekologicznego,
dla wéd silnie zmienionych i sztucznych potencjatem ekologicz-
nym. W skfad oceny stanu/potencjatu ekologicznego wchodza
elementy biologiczne, klasa elementéw hydromorfologicznych
i elementy fizykochemiczne. Ocena elementéw biologicznych
jest metoda referencyjna, poréwnujaca sktad gatunkowy i li-
czebnos¢ organizmoéw wystepujacych w danej jednolitej czesci
wody z ilosciowym i jakosciowym stanem gatunkowym wyste-
pujacym w danym typie cieku w stanie niezaktéconym przez
cztowieka. W trzyleciu 2010-2012 z elementéw biologicznych
badano fitoplankton, fitobentos, makrofity, makrobezkregowce
i ichtiofaune. Elementy hydromorfologiczne zostaty ocenione
wedtug stopnia naturalnosci cieku. Elementy fizykochemiczne
oceniono przez stan fizyczny wody, warunki tlenowe, zasolenie,
zakwaszenie, wystepowanie substancji biogennych i wybranych
substancji szczegdlnie szkodliwych.

Na podstawie badan monitoringowych stan/potencjat eko-
logiczny okreslono w 105 JCW rzecznych i 4 zbiornikach zapo-
rowych.

W rozbiciu na dorzecza klasyfikacja stanu/potencjatu przed-
stawiata sie nastepujaco:

w dorzeczu Wisty:

- stwierdzono dobry stan ekologiczny w JCW Krzemionka,
Biatka oraz potencjat ekologiczny dobry i powyzej dobrego
w JCW Waglanka od Zrédet do zb. Waglanka-Miedzna, zbior-
nik Cieszanowice i zbiornik Sulejéw;

- umiarkowany stan/potencjat ekologiczny stwierdzono w 23
JCW: Pilica od kanatu Koniecpol-Radoszewnica do Zwleczy,
Pilica od Zwleczy do zbiornika Sulejéw, Struga (powiat ra-
domszczanski), Czarna Maleniecka od Barbarki do ujscia,
Bogdanodwka, Strawa, Wolbérka od zrédet do doptywu spod
Bedzelina, Ga¢, zbiornik Waglanka-Miedzna, Waglanka od
zb. Waglanka-Miedzna do ujscia, Bzura od Kanatu Tumskie-
go do Uchanki bez Uchanki, Ochnia od zrédet do Mitonki
bez Mitonki, Gtogowianka, Moszczenica od zrédet do dopty-
wu z Besiekierza, Struga (powiat teczycki), Malina, Mroga od

Mrozycy do ujscia, Mrozyca, Studwia od Przysowej do ujscia,
Nida, Zwierzyniec, Skierniewka od zrédet do doptywu spod
Debowej Gory oraz Rylka;

- sfaby stan/potencjat ekologiczny nadano 21 JCW: Pilica od
zbiornika Sulejow do Wolborki, Lucigza od Bogdanéwki do
ujscia, Prudka, Wolbdrka od doptywu spod Bedzelina do uj-
$cia, Czarna, Drzewiczka od zrédet do Waglanki bez Waglan-
ki, Drzewiczka od Waglanki do Brzusni, Bzura od Zrédet do
Staréwki, Bzura od Staréwki do Kanatu Tumskiego, Ochnia
od Mitonki do ujsécia, Moszczenica od doptywu z Besiekierza
do ujscia, Mroga od zrédet do Mrozycy bez Mrozycy, Doma-
radzka Struga, Studwia od Zrédet do Przysowej bez Przyso-
wej, Bobréwka, Uchanka, Rawka od Zrédet do Krzemionki
bez Krzemionki, Rawka od Krzemionki do Biatki, Rawka od
Biatki do Korabiewki bez Korabiewki, Rawka od Korabiewki
do ujscia oraz Chojnatka;

- zly stan/potencjat ekologiczny stwierdzono w 5 JCW: Lu-
cigza od zrédet do zb. Cieszanowice, Moszczanka, Bzura od
Uchanki do Rawki bez Rawki, Mitonka oraz Skierniewka od
doptywu spod Debowej Géry do ujscia.

w dorzeczu Odry:

- nadano bardzo dobry stan ekologiczny w 1 JCW rzecznej
Warta od Wiercicy do Widzéwki;

- stwierdzono dobry stan ekologiczny w 11 JCW rzecznych:
Warta od Widzéwki do Liswarty, Warta od Grabarki do dopty-
wu spod Bronikowa, Warta od Wierznicy do Widawki, Oles$ni-
ca do Pysznej, Olesnica od Pysznej do ujscia, doptyw z Za-
btocia, Pilsia, doptyw spod J6ézefowa, Patusznica, Tymianka
i Niniwka. Potencjat ekologiczny dobry i powyzej dobrego
nadano w 2 JCW rzecznych i na jednym zbiorniku: Warta ze
zbiornikiem Jeziorsko, Warta od zbiornika Jeziorsko do Sie-
kiernika i Prosna od Wyderki do Brzeznicy;

- umiarkowany stan/potencjat ekologiczny stwierdzono w 22
JCW: Warta od Liswarty do Grabarki, Warta od Widawki do
Zegliny, Warta od Zegliny do wptywu do zbiornika Jeziorsko,
Pisia (powiat pajeczanski), Wierznica, Widawka do Krecicy,
Widawka od Krecicy do Kraséwki, Widawka od Kraséwki do
ujscia, Rakowka, Kraséwka, Grabia od Doptywu z Anielina do
ujécia, Konska Struga, Nieciecz, Zeglina, Lubczyna, Pisia (po-
wiat taski), Pisia (powiat poddebicki), Betdéwka, Gnida do
Kanatu teka-Dobrogosty, Doptyw spod Brzezin, Nieséb od
Doptywu z Krazkowych do ujsécia i Struga Weglewska;

- sfaby stan/potencjat ekologiczny nadano 15 JCW: Radomka,
Doptyw spod Radziechowic, Pyszna do Doptywu z Groma-
dzic, Jeziorka, Grabia do Dtutéwki, Grabia od Dtutéwki do
Doptywu z Anielina, Myja, Doptyw z Inczewa, Pichna do Ur-
szulinki, Siekiernik, Ner do Dobrzynki, Ner od Zalewki do Do-
ptywu spod tezek, Ner od Doptywu spod tezek do Kanatu
Zbylczyckiego, Gnida od kanatu teka-Dobrogosty do ujscia
i kanat Skomlin — Toplin;

- zly stan/potencjat ekologiczny stwierdzono w 3 JCW rzecz-
nych: £édka, Jasieniec i Trojanéwka do Pokrzywnicy.
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Mapa 11.8 Ocena stanu/potencjatu ekologicznego JCW badanych na terenie wojewddztwa tédzkiego w latach 2010-2012

Stan /potencjat ekologiczny w zdecydowanej wiekszosci prze-
badanych JCW jest ponizej stanu dobrego. Najgorzej wypada do-
rzecze Wisty, w ktérym nie ma stanu bardzo dobrego, a stan dobry
stwierdzono tylko w 9% przebadanych wéd. Troche lepiej wyglada
sytuacja w zlewni Odry, gdzie ponad 27% badanych JCW otrzyma-
to I lub Il klase stanu/potencjatu ekologicznego.

Na ocene stanu/ potencjatu ekologicznego wptyw miata prze-
de wszystkim ocena elementéw biologicznych. Decydowata ona
o obnizeniu oceny ostatecznej w prawie potowie przypadkdow.
Najgorzej wypadta ocena dla makrobezkregowcéw i ichtiofau-
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ny. W blisko potowie badanych JCW ztej ocenie elementéw bio-
logicznych towarzyszyto niespetnienie norm dla parametréw
fizykochemicznych. Najczesciej przekraczane byly parametry
wskazujace na przekroczenia dopuszczalnych stezen substancji
biogennych - zwigzkéw azotu i fosforu oraz parametry charakte-
ryzujace warunki tlenowe: chemiczne i biochemiczne zapotrze-
bowanie na tlen, tlen rozpuszczony i ogélna zawartos¢ wegla or-
ganicznego. Tylko w czterech przypadkach o obnizeniu oceny.
stanu/potencjatu ekologicznego zadecydowata klasa elemen-
téw fizykochemicznych.



Fot. 1.7 Pobér fitobentosu w punkcie Bzura Dzierzbietow Fot. 11.8 Pilica Smardzewice
w2012r.

Fot. 11.9 Malina Kopcie Fot. 11.10 Pisia Przyrownica
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Tabela I1.7 Ocena stanu/potencjatu ekologicznego JCW powierzchniowych badanych w latach 2010-2012

3. ELEMENTY FIZYKOCHEMICZNE

Klasyfikacja wskaznikow i elementdw jakosci wéd

Klasa elementdw fizykochemicznych - specyficzne zanieczyszczenia syntetyczne i
niesyntetyczne (3.6)
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3.6 Substangje szczegdlnie szkodliwe — specyficzne
zanieczyszczenia syntetyczne i niesyntetyczne

Fluorki (mg/I)

UMIARKOWANY

UMIARKOWANY

Wanad (mg/l)

Selen (mg/l)

Cyjanki zwiazane (mg/I)

Cyjanki wolne (mg/1)

Glin (mg/1)

Weglowodory ropopochodne - indeks oleju mineralnego (mg/1)

Fenole lotne - indeks fenolowy (mg/1)

Miedz (mg/1)

Cynk (mg/1)

Chrom ogdlny (suma +Cr3 i +Cr6) (mg/l)

Chrom szesciowartosciowy (mg/I)

Bor (mg/I)

Bar (mg/I)

Arsen (mg/l)

3.5 Substancje
biogenne

Klasa element6w fizykochemicznych (grupa 3.1-3.5)

Fosfor ogdlny (mgP/I)

Fosforany (mgP04/1)

Azot ogdlny (mgN/I)

Azot azotanowy (mgN-N03/1)

Azot Kjeldahla (mgN/I)

Azot amonowy (mgN-NH4/1)

3.4 Zakwaszenie

Zasadowos¢ ogdlna (mgCaC03/1)

Odczyn pH

3.3 Zasolenie

Twardos¢ ogdlna (mgCaC03/1)

Magnez (mgMg/1)

Wapri (mgCa/l)

Chlorki (mgCl/1)

Siarczany (mgS04/1)

Substancje rozpuszczone (mg/l)

Przewodno$¢ w 200C (uS/cm)

3.2 Warunki
tlenowe

ChZT-Cr (mq02/1)

OWO (mgC/1)

ChZT-Mn (mg02/1)

BZT5 (mg02/1)

Tlen rozpuszczony (mg02/1)

3.1 Stan fizyczny

Zawiesina ogdlna (mg/I)

Temperatura (o)

2. ELEMENTY HYDR -MORF.

Klasa elementéw hydromorfologicznych

1. ELEMENTY BIOLOGICZNE

Klasa elementéw biologicznych

DORZECZE WIStY

UMIARKOWANY

UMIARKOWANY

Ichtiofauna

Wskaznik MZB

Makrobezkregowce bentosowe (indeks MMI)

Klasa wskaznika FLORA

Makrofity (makrofitowy indeks rzeczny MIR)

Fitobentos (wskaznik okrzemkowy 10)

Fitoplankton (wskaznik fitoplanktonowy IFPL)

Program monitoringu (MD, MO lub MB)

Silnie zmieniona lub sztuczna jew (T/N)

4(516(7(8]9]10]11(12)13|14]15]16]17(18[19|20]21|22(23]|24]25(26]|27)|28(29|30|31]32(3334]35(36(37]38]39(40|41]42|43 [44|45]46(47]|48]|49(50(51]52]53

0(T]|MO

6 [ N|MO

9 [N MO

6 [N MO

0T Moyl

6 [ N|MO

Typ abiotyczny

10| N [MD|

10( N [MD|

19| N [MD|

19| N [MO|

Nazwa punktu pomiarowo-
kontrolnego

Pilica - Maluszyn

Pilica - Sulejow

Zbiornik Sulejéw - Barkowice Mokre

Ihiornik Sulejow - Zarzecin

Zbiornik Sulejow- Tresta Rzadowa

Pilica - Smardzewice

Struga - Rudka

(zarna Maleniecka - Ostrow

Luciaza - Trzepnica

Zbiornik Cieszanowice-przy zaporze

Luciaza - Przygtéw, ponizej Strawy

Prudka - Wilkoszewice

Nazwa ocenianej jew

Pilica od kanatu Koniecpol-
Radoszewnica do Zwleczy

Pilica od Zwleczy do
zhiornika Sulejéw

Zbiornik Sulejow

Pilica od zbiornika Sulejéw
do Wolbérki

Struga

(zarna Maleniecka od

Barbarki do ujscia

Luciaza od Zrédet do zb.
Cieszanowice

Zbiornik Cieszanowice

Luciaza od Bogdandwki
do ujscia

Prudka

Lp

1

3

4

7

8

9

10

50




Apop\ ARTLETS

51

- - N|LL fueziewod - eYUoH eyUoHIy
N |7T AURDS0Y D3 - RIUQ ensin op BUofi po eluydQ
MOYI0IE) - IUY) PIUOHIN 39
ANVMOMYYINN N|€C oypoIy - eluypo UOHY OP J9p0IZ PO BIULQ 8
1Yo1ed - RINZ bimey z5g
N (6L bioreg 8 1yMeY op pueyd( po einzg L
ufzsoboyy - einzg \
ueyd zaq pueydn op
ANYMOXEYINN N P —— obanyswin] njeuey po einzg 9
N (6L MOYAIGZIRNZq - einzg obapfsuny ¢

njeuey| op IMOIRIS PO eINZg

BPOA BULLIZ - BYMO}0Y0S

Majosey - einzg

Lo DIMOIIS Op 3p0IZ PO BINZ
Mojoluy - einzg

AMAz1y - einzg

epsin op euzpaly

Lt ouod - exue e -eyue|bip gz po eyue|bem

o

euzpal|y-eyuelbep yiulogz eUZP3IW-eyuR BB YIUI0Iq7

—_
o

euzpal|y-eyue|bepw

1|9 aopeN - eyue|bem ‘gz 0p fapoiz po eyueibey | -
RIMIZIQ - BYDIMIZI usnzig
Lfe HIZIQ - BYDINIZI op pue|bip po eYDIMIZIQ 0
) 1yue|bem zaq pue; b
119 ouzod( - YDIMIZIQ 0D BP0 PO eI 6
ANYMOXYYINN N[ZL ejeds - yen 209

pzelf - euzaseld
N|zL eulez)
1YD3IMOZE MOZSRWO] - RUILZ)

1|21 3)IMIZSRPON) - BYURZIZSO| RYURZIZSO}

epsn op eulj3zpag

1]6L| Dpaimozep mozsewoy - x9q|oMm pods nAvAidop po Yiog oM

[¥a)

euljazpdg pods nmfydog
Lz MOYP3G - XIOGIOM 0P 13POIZ PO BHIOGIOM

<

ANYMOXYYINN

ANYMOXYYINN

S

110 e10dez-febng yiuio1qz
N|LL MobAzid - emens eMEIIS
Mmoybizpey - fduzdry z mAdog
N [ZL eymouepbog
ezidzoy - eymouephog
¢5|1S]08 8| Ly |9 |Sv | vy |y 6E)8E)LE|9¢E|SE Ve[| CE|LEOE|6T (8T seyve|ec|ee|Lleoz)eL{8L{LL{oLfSLYpL S|y € 4




ANYMOMYYIN

ANYMOXYYINN

ANYMOXYYINN

ANYMOXYYINN

ANYMOMYYIN

ANYMOXYYINN

ANYMOXYYINN

ANYMOXYYINN

ANYMOXYYINN

s

6£ 8| L€|9€|SE[vE| e CE[LE(0E)6C|8C C[6L)8L[LL[9L]SL

[l feznuaf - exjeufloy) eyjeufloy) S
A Ppnpey mouel|ny - exelg eyelg 14
[l BYAMOZe| emey - Y|y 2 €5
[l fisnay) - eyuoiwazy eyuoIWdZIY 14
9fz53Y - eYME epsn
6l - Bpmey 0p D{M3IGRIOY PO RYMRY s
1M3IqRIOY 23 DIMIIRIO
6| asenfprg-epey  MUERIEEEEN O os
RZINJOJ - RYMe b
6l 10 - Exney Op IUOIWAZIY PO BYMEY o
IUOIWAZIY Z3q) IYUOIWIZI
[l 9fzsnbog - eymey " %tcw: %o.v_s_%m A 8y
K10 famogaq pods nmAdop)
b euzep] -y 0P {3p9Jz po eAMIIUIBIYS t
eps(n op 109 [amogdq pods|
6l MOYeISAN - BYMaIUIAINS nfydop po exmaILIIYS 9%
[l DIMO} - JIUAZIBIMZ RNIUAzIIMZ (=%
[l DIMo} - exuey ejueypn 144
[l 301|030 - eYMOIqog exmoiqog &
MOIOGAM - BPIN
[l epIN [44
wsQ - epIN
epsin
124 BPRIMZPIIN - RIMPNYS op famoskzig po eimpnys 4
- [amosAzid zaq lamosAzig
o IR EAPIES opepoizpoempnis |
[L|  Mazsiep - eyzpesewoq ebnig ebnuig eyzpesewoq 6
/1 upanzs - eIZOIN exfzoipy 8¢
6l Amejaig - eboy epsin op £Azoi po eboay | /¢
fofzoi z3q
a mouef - eboily £okz01\ op 13poaz po ebouyy 9%
[l andoy - eulfeyy eulley 1
[l eYMOfeIN-ebug ebnig e
epsin op eziANjAIsHg
6l MOHO - PIUITZSON znmAydop po edIUIZSO £
eZIdYISag Z nmAdop
i OUDAL) - BIUADISON 0P J3p0JZ PO BIIUIDZSON e
i ouny - eyuRIMOBOIY ejueImobo 1€
4 € 4 L

52




53

- - OW[ L [9L]  eYsmazse) edjuzny - eYmoxey eymoyey LL
- - - ol 1 [oL 3IIM0)A{ - BYIOIZO[ eyloizaf 9/
OW[ L (6l az106pod - exmepip s SL
! ’ 0p yMmosely| po exmepim
agn - eYMmep] DIoseny
oW 1L |61 1qng - eAMepIA op fopany poeymepy | 4
ANVMOMYYIWN - - - ow| N |91 euzfzo - eYMepIM £o131y] 0p BYMEPIM €/
- - - - [l ounaIs( - ePojgez z mAidog epojqez z mAxdog u
ame)s - euzsk lzpewold 2
a L) d nmAdop op euzsy L
- 6l MOIIWYIIIN - BIIUSI|Q ens(n op (uzskg po ed1usa|of 0/
- - - - [l Mouef - BIUS|Q fauzs4 op e1us3|0 69
ANYMONYYIWN - - - [L]  eysuIqong edjuzny - eIUZIIM eINUZIRIM 89
\? - - - - € J9imolog - eislq eisld L9
O\
PIYIR|ZS Jamoziyez
- - - - & -JImoyaizpey pods mAxdog umoypaizpey pods mfjdog | 9
- - - - 9l 2IMOIGRQ - ByWOpeY ejwopey 9
R eyluay3IS op
- - 6l molorun - eviep 0{S101Z3[ BYIUI0IGZ PO RLIB L&
0y[sJ01zaf
- - - - 0 | Kodez fazhmod - 0ysi01z3r Yiuo1qz T —— €9
ANYMONSYINN 6l el Pl
andnyjsig - v nmAtdm op AuiBaz po eviep
ZPRIAIS - BLIE) fuybar
ANYMOXYYINN 6l pesais - eviep 0P DMEPIML PO ELEA 19
R DIMepIp
- 6l uluazing - e op O1uzZIAI po eliep 09
) emoyiuoig pods nmkydop
I - - - o e OP PHEGRID PO EVEM N
ANYMOXYYINN 6l ukzsoperzq - eviep bieqeln o
i op A11emsI7 po euep
377 - B)I) Fuiemsiy
OW] N |61 1370} - euiep O DIMOZPIAN PO ELieM LS
R MOZPIM
- - - - OW[ N |6L £1gog - eriepm op o poevey, | %
A4Q032>3z400
S S €S| CS|LS|0S |67 |8F | Ly |9 | Sy |vv|Ev|Ch|Li|OF [6€|BEfLE|OE|SE|VE|EE|CELE|0E|6C 8T LT|9T|SC|vT)ec)cT|Le|OC]6L 8L LL {ILYSLYTL L {CL LLIOL]6 (8| L]9]S | € 4




A

) 0bappA2)fqz njeuey op
0 9224pOg - N Y9231 pods nmAdop po JaN 16
1yMozAz1y - BN
’ 9231 pods
(114 oEeP 96

P nmAjdop op ymajez po JaN

DIMoxset - eyjukziqog

euz10u3eq - eYpeD
[l njufziqoq op JoN 56
¥ozsnueues - 13N

eUMeISe7 - 13N

I ZRIDAdS - YusapIs HusRIS ¥6

Mo[aqez| - euiplq
A Muinzsinopeupld | €6
0UZI3NS - RULIJ

|

- [l ouul|y - eYMIUIN RYMIUIN 6
- [l moyzseq - emazou| z mAxdoq emanu) z midog 16
- L aldnysig - efk el 06
- /1 zpeais - eul|baz eul|faz 68
- - 0| £Kiodez[azAmod - eqOId Yiux 88
- Ll BMEPIA - 223D3IN DIAIN 8
- - 9l Ma]1g - yuRIWA] eyueIwAL 98
- 9] PI|PIZ - eBNAS eYsUoY ebnug exsuoy (€]
- 91 eUWIN|OY - Y5€} - IUZSN{Rd euzsnjeq 8
ANVMOXYYIWN 6L HsoULe - eiqeI) z ”_ﬁ_mw w” _w__%kg €8
i o| e i |
- - 9L Awzrey - eiqei9 MOIN( op eigeln 18
- - 91| psowez - emojazof pods mArdoq emojazof pods mAydog | 08

///?///.’:J,_. J M3|qeI0) - BYMOSeS eymosel
Vé - - € |qelo) - eymosely| MOSely 6L
- 9l alqnq - eisjid els|id 8L
¢S ]15]09 6EYBEYLE|OE[SE| PE[EE|CE|LE(OE]6T|8T Sy ee|ee]lefoc|e6l (BL{LLIOLYSL{TL)EL ¥ € 4 L

\\[le\7A Stan

54




fyz yehusrod / ueys

fqeys yehualod / ueys

fuemoxseiwn

ebuziod  uers ANVAMONYYINN

qp jebuajod / qp uels

“Syew yepuslod / qpq ueys

(auoruatwz 3jujis mf)
fuzibojoyp fepuaod

Kuzihojoyd ueys

Apom

ueys

o0baiqop njepuayod / nue)s [3zuod

qp febuajod / gp uels

‘syew yepuajod / qpqg ueys

Kuibojoyd
uels

fuzo160(0x3 fehualod/uels

PAUDIWBYOYAZY MOIUBWSD Bseyy

(auorudiwz
lujis mof)

Kuibojoyd

jebuajod

qp jehuaod

“Syew yePuslod / qpq ueys

YpAuz2160]010W0IPAY MOIUBLIIJD BSE[Y

A1z jehudyod / ueys

fqeys jehualod / ueys

Kuemoyseiwn jehusiod / uels

qp jehuaod / qp ueys

“syew yePuajod / qpq ueys

(duojuaiwz
alufs mf)

fuzibojoyd
tebuajod

fuzibojoy ueys

YpAuzd160]01q MOIUIWIYD BSeJY

ANYMOXYYINN

ANYMOXYYINN

ANYMOXYYINN

ANYMOXYYINN

ANYMOXYYINN

ANYMOXYYINN

ANYMONYYINN

¥S |ES[TS[LS|0S |6V |8V | Ly |9V |Sy vy

Le|9e|sc

9] (o - eYMOUR(0I] forumAziyod op exmouefol | 111
L] 9amab3p - exsmalbapm ebnig ysma|b ebniig oLL
eYSMEXEXS BIIUZNY - GOSA ensih op ipfmoxzeiy z
Ll NSMEXeYS BIUZNY - GOS3IN nwfdop po qosaiy 601
[1| youkzsapaip - uizazag pods mAdoq uizazig pods mAdoq |80
¢z|  undoy - unydoy - urjwoys feuey uyjdo] - unjwoys feuey [ zo1
MOYII| - BUSOJ fowzazg
6L OUIN d 0P DH3PANA PO BUSOIg 90L
epsin op Asoboiqoq
144 0uzs7 - BpIN -2y Nfeuey po epIuy soL
BjR| ©IIUZ3T - Bl fasoboigog
[l 1RIN ©d1UZ37 - BPIN 237 Nfeuey op epIUY 0L
L] eismoAzIpreq 109 - XMOPIAY eymopig 0L
[l Mmotpnd Amo - eisid elsid [4]3
i eumoIfzid - esid LoL
| [l £1e3S MOY3IZp7 - RUADAN] eufogn 0oL
91 [exzpo¥|n 3 moukiueisuoy - 331uaise| 291UaISe[ 66
eyset -
L “In “DzZpoT MouAIURISUOY - BYPOY ot %
TLLLfoL 14 3 14 L

55




(%)
-
Q
=]

11.2.2.2 OCENA STANU CHEMICZNEGO JEDNOLITYCH
CZESCIWOD POWIERZCHNIOWYCH, BADANYCH
W LATACH 2010-2012

Stan chemiczny ocenia sie na podstawie klasyfikacji wskazni-
kéw, chemicznych charakteryzujacych wystepowanie substangji
szczegOlnie szkodliwych dla srodowiska wodnego, w tym substan-
¢ji priorytetowych w dziedzinie polityki wodnej i innych substancji
zanieczyszczajacych (wedtug KOM 2006/0129 COD). Ocena stanu
chemicznego polega na poréwnaniu wartosci Srednich i wartosci
maksymalnych dla poszczegdinych wskaznikéw z normami $ro-
dowiskowymi z rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 li-
stopada 2011 r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych
czesci wod powierzchniowych oraz Srodowiskowych norm jakosci
dla substancji priorytetowych (Dz. U.z 2011 r,, nr 257, poz. 1545).
Wynikiem klasyfikacji jest stan chemiczny dobry, gdy normy srodo-
wiskowe s3 spetnione zaréwno dla wartosci Srednich rocznych, jak
i dla wartosci maksymalnych. Niespetnienie tych warunkéw w zna-
czacym stopniu dla ktéregokolwiek wskaznika prowadzi do nada-
nia stanu chemicznemu oceny ponizej stanu dobrego.

Stan chemiczny okreslono dla 38 JCW, w tym w 36 JCW
rzecznych i w 2 zbiornikach zaporowych. W ujeciu dorzeczy kla-
syfikacja stanu chemicznego przedstawiata sie nastepujaco:

w dorzeczu Wisty:

- dobry stan chemiczny osiagneto 7 JCW: Czarna Malenie-
cka od Barbarki do ujscia, Strawa, Moszczanka, Czarna, Studwia
od Przysowej do ujscia, Skierniewka od doptywu spod Debowej
Gory do ujscia oraz Rawka od Krzemionki do Biatki;

- stan chemiczny ponizej dobrego nadano ze wzgledu na
przekroczenie Srodowiskowych norm jakosci $redniorocznych
wartosci stezerh w 15 JCW: Pilica od kanatu Koniecpol-Radoszew-
nica do Zwleczy, Pilica od Zwleczy do zbiornika Sulejoéw, zbior-
nik Sulejow, Pilica od zbiornika Sulejéw do Wolbérki, Lucigza od
Bogdanéwki do ujscia, Wolbérka od Doptywu spod Bedzelina
do ujscia, Drzewiczka od Waglanki do Brzus$ni, Bzura od Zrédet
do Staréwki, Bzura od Staréwki do Kanatu Tumskiego, Bzura od
Kanatu Tumskiego do Uchanki bez Uchanki, Bzura od Uchanki
do Rawki bez Rawki, Ochnia od Mitonki do ujscia, Moszczenica
od doptywu z Besiekierza do ujscia, Mroga od Mrozycy do ujscia
oraz Rawka od Korabiewki do ujscia.

w dorzeczu Odry:

- dobry stan chemiczny stwierdzono w 13 JCW rzecznych:
Warta od Liswarty do Grabarki, Warta od Wierznicy do Widawki,
Warta od Zegliny do wplywu do Zbiornika Jeziorsko, Warta ze
Zbiornikiem Jeziorsko, Warta od Zbiornika Jeziorsko do Siekier-
nika, Radomka, Olesnica od Pysznej do ujscia, Pyszna do Dopty-
wu z Gromadzic, Widawka od Krecicy do Kraséwki, Widawka od
Kraséwki do ujscia, Rakdwka, Grabia od Doptywu z Anielina do
ujscia i Prosna od Wyderki do Brzeznicy;

56

- stan ponizej dobrego okreslono w 3 JCW rzecznych: Pichna
do Urszulinki, Ner od Zalewki do doptywu spod tezek i Ner od
Doptywu spod tezek do Kanatu Zbylczyckiego. We wszystkich
przypadkach nadano go ze wzgledu na przekroczenie srodowi-
skowych norm jakosci sredniorocznych wartosci stezen.

Najczesciej przekraczanym wskaznikiem w okresie
2010-2012 byta suma Benzo(g,h,i)perylenu i Indeno(1,2,3-
cd)pirenu. Odnotowano réwniez przekroczenia dla sumy
Benzo(b)fluorantenu i Benzo(k)fluorantenu. Te wielopierscie-
niowe weglowodory aromatyczne emitowane s podczas pod-
grzewania badz spalania zwigzkéw organicznych. Zrédtem ich
emisji sg procesy spalania paliw w domach, samochodach, cie-
ptowniach, elektrowniach i zaktadach produkcyjnych. Zwiazki
te wchodza w skfad asfaltéw, materiatéw izolacyjnych, lakierdw,
lepikéw i sg emitowane do Srodowiska w trakcie ich tworzenia,
naktadania i eksploatacji. Zrodfa tych zwiazkéw znajduja sie
w catym wojewddztwie, co odzwierciedlone jest w przekrocze-
niach dla WWA w JCW obu badanych dorzeczy.

Odnotowano réwniez przekroczenia wartosci dopuszczal-
nych stezen dla tributylocyny i metali ciezkich: otowiu, kadmu,
rteci oraz ich zwigzkéw.

Fot. Il.11 Ner, £6dz ul. Sanitariuszek
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4.2 Inne substangje
zanieczyszczajace

Tetrachloroetylen (pg/1)

Trichloroetylen (pg/l)

DDT catkowity (pg/l)

DDT - izomer para-para (pg/l)

42143 (44|45

Aldryna (pg/I) Dieldryna (pg/l) Endryna (ug/1)
zodryna (pg/l)

Tetrachlorometan (pg/l)

(%)
-
Q
=]

Klasyfikacja wskaznikow i elementow jakosci wod

4. WSKAZNIKI CHEMICZNE CHARAKTERYZUJACE WYSTEPOWANIE SUBSTANCJI SZCZEGOLNIE SZKODLIWYCH DLA SRODOWISKA WODNEGO

Trifluralina (pg/l)

Trichlorometan (chloroform) (ug/l)

Trichlorobenzeny (TCB) (ug/l)

Iwiazki tributylocyny (pg/1)

36 [37(38]39(40| 41

Symazyna (pg/l)

35

Benzo(g,h,i)perylen (pg/l) Indeno(1,2,3-cd)
piren (pg/l)

34

Benzo(b)fluoranten (pg/l)
Benzo(K)fluoranten (pg/I)

Benzo(a)piren (ug/l)

Pentachlorofenol (PCP) (pg/l)

Pentachlorobenzen (pg/l)

30031(32( 33

Oktylofenol (4-(1,1;3,3"-tetrametylobutylo)-
fenol) (pg/1)

Nonylofenol (p-nonylofenol) (pg/1)

Nikiel i jego zwiazki (pg/l)

Naftalen (pg/l)

Rteci jej zwiazki (pg/l)

Otow i jego zwiazki (pg/l1)

Izoproturon (pg/l)

Heksachlorocykloheksan (HCH) (pg/l)

4.1 Substancje priorytetowe

Heksachlorobutadien (HCBD) (pg/l)

Heksachlorobenzen (HCB) (ug/I)

Fluoranten (pg/l)
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=
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Endosulfan (pg/l)

Diuron (pg/l)

Ftalan di(2-etyloheksyl) (DEHP) (ug/1)

Dichlorometan (pg/1)

1,2-dichloroetan (EDC) (pg/l)

Chlorpyrifos (chloropiryfos etylowy) (pg/l)

Chlorfenwinfos (ug/l)

(10-13 -chloroalkany (pg/l)

Kadm i jego zwiazki (pg/l)

6(7)8(9)10(11|12]|13[14|15|16|17(18]19(20|21(22|23(24| 25 |26(27|28| 29

Tabela 11.8 Ocena stanu chemicznego JCW powierzchniowych, badanych w latach 2010-2012
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11.2.2.3 OCENA SPEENIENIA WYMOGOW DODATKOWYCH
OBSZAROW CHRONIONYCH JCW, BADANYCH W LATACH
2010-2012

W trzyleciu 2010-2012 prowadzono cztery rodzaje pro-
graméw celowych: monitoring wéd bedacych zrédtami
wody pitnej, monitoring obszaréw chronionych, przeznaczo-
nych do ochrony gatunkéw zwierzat wodnych o znaczeniu
gospodarczym i obszaréw chronionych przeznaczonych do
ochrony siedlisk lub gatunkéw, monitoring obszaréw ochro-
ny gatunkéw ryb, monitoring wéd przeznaczonych do celéw
rekreacyjnych oraz monitoring wod wrazliwych na eutrofiza-
cje wywotang zanieczyszczeniami pochodzacymi ze Zrédet
komunalnych i rolniczych.

Programy celowe prowadzone byty we wszystkich 109 oce-
nianych JCW, co przektada sie na 107 punktéw rzecznych i 6
punktéw na zbiornikach zaporowych. W ponad potowie JCW
prowadzono wiecej niz jeden program celowy. Warunki do-
datkowe spetnione byty w co trzeciej JCW. Najgorzej wypadta
zlewnia Wisty. Tam wymogi dodatkowe spetnito tylko 7 JCW.
Lepsza sytuacja jest w zlewni Odry, gdzie dodatkowe wymaga-
nia spetnita wiekszos¢ JCW. Ocene szczegétowa spetnienia wy-
mogow dodatkowych dla poszczegdlnych JCW przedstawiaja
tabele MOC w zafacznikach.

Obszary chronione, bedace jednolitymi czesciami
wad, przeznaczonymi do poboru wody na potrzeby
zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia

W trzyleciu 2010-2012 w programie celowym jednolitych
czesci wod bedacych zréodtem wody pitnej znalazta sie Pili-
ca od zbiornika Sulejow do Wolbérki oraz zbiornik Sulejow.
Wybrane pod tym wzgledem punkty pomiarowo-kontrol-
ne znajduja sie na Pilicy w miejscowosci Smardzewice oraz
na zbiorniku Sulejéw na wysokosci Zarzecina. Oba punkty
badane byty co roku w zakresie i z czestotliwoscig zgodna
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 27 listopa-
da 2002 r. w sprawie wymagan, jakim powinny odpowiada¢
wody powierzchniowe wykorzystywane do zaopatrzenia
ludnosci w wode przeznaczong do spozycia (Dz. U. z 2002 r.,
nr 204, poz. 1728). We wszystkich trzech latach badan stwier-
dzono niespetnienie wymagan dodatkowych. Poza katego-
rig A2, z wymienionego wyzej rozporzadzenia, znalazty sie
w obu punktach wskazniki fizykochemiczne: biochemiczne
pieciodobowe zapotrzebowanie na tlen (BZT5), ogélny we-
giel organiczny oraz azot Kjeldahla. Na zbiorniku dodatkowo
kategorii A2 nie spetniat wskaznik chemicznego zapotrzebo-
wania na tlen (ChZTCr).

Badania pod katem wody pitnej w punkcie Pilica Sma-
rdzewice beda kontynuowane w kolejnej trzylatce 2013-2015.
Zgodnie z decyzjg marszatka wojewo6dztwa tédzkiego wygasto
pozwolenie wodnoprawne na pobér wéd powierzchniowych
na potrzeby komunalne ze zbiornika Sulejow i nie bedzie wie-
cej pod tym wzgledem badany.

Obszary chronione, przeznaczone do ochrony gatunkéw
zwierzat wodnych o znaczeniu gospodarczym i obszary
chronione przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunkéw
Program monitoringu obszaréw chronionych, przezna-
czonych do ochrony gatunkéw zwierzat wodnych w latach
2010-2012 obejmowat 57 JCW. Zakres i czestotliwos$¢ ba-
dan okre$lono w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z dnia
4 pazdziernika 2002 r. w sprawie wymagan, jakim powinny
odpowiada¢ wody s$rédladowe bedace srodowiskiem zycia
ryb w warunkach naturalnych (Dz. U. z 2002 r., nr 176, poz.
1455). W dwodch trzecich przebadanych JCW stwierdzono
niespetnienie dodatkowych wymagan. Wynikato to najczes-
ciej z przekroczen wartosci granicznych dla biochemiczne-
go zapotrzebowania na tlen (BZT5) i fosforu ogdlnego oraz
ze zbyt niskiej zawartosci tlenu rozpuszczonego. Rzadziej
przekraczane byly wskazniki: temperatura, azot amonowy,
catkowita pozostatos¢ chloru i amoniak niejonowy.

Obszary chronione, bedace jednolitymi czesciami
wod, przeznaczonymi do celow rekreacyjnych, w tym
kapieliskowych

Specjalny program badan pod katem przydatnosci wod do
celéw rekreacyjnych prowadzony byt tylko na zbiorniku sule-
jowskim w trzech punktach pomiarowych, na wysokosci Bar-
kowic Mokrych, Zarzecina i Tresty Rzagdowej. Zbiornik oceniono
pod wzgledem przydatnosci do celéw rekreacyjnych w 2011r.
Nie stwierdzono wystepowania zjawiska przyspieszonej eu-
trofizacji wywotanej antropogenicznie, wskazujagcego na moz-
liwos¢ zakwitu glonéw, co spetnia wymagania dodatkowe od-
nosnie do wod przeznaczonych do celéw rekreacyjnych, w tym
kapieliskowych.

Obszary chronione wrazliwe na eutrofizacje, wywotana
zanieczyszczeniami pochodzacymi ze zrédet komunalnych
oraz narazone ha zanieczyszczenia zwigzkami azotu ze
zrédet rolniczych

Program monitoring wéd wrazliwych na eutrofizacje, wywo-
fang zanieczyszczeniami pochodzgcymi ze Zrédet komunalnych
byt najwiekszym pod wzgledem liczby monitorowanych JCW
programem celowym, przeprowadzonym w latach 2010-2012.
Objat wszystkie oceniane JCW, w tym 4 zbiorniki zaporowe. Do-
datkowo w 2010 r. Nide i Domaradzka Struge oceniono pod ka-
tem wystepowania zanieczyszczen substancjami biogennymi,
pochodzacymi ze Zrédet rolniczych.

Eutrofizacje stwierdzono w ponad potowie JCW, z czego 23
w zlewni Odry i 33 w zlewni Wisty. Oceniano wartosci wskaz-
nikéw biochemicznego zapotrzebowania na tlen (BZT5), azo-
tow: amonowego, Kjeldahla, azotanowego i ogdélnego, fosfo-
randw, fosforu ogolnego, wskaznika fitoplanktonowego IFPL
i wskaznika okrzemkowego dla fitobentosu. Najczesciej prze-
kraczanymi wskaznikami byt indeks okrzemkowy, azot Kjel-
dahla i fosforany. Kazdy z indykatoréw zostat przekroczony
przynajmniej w jednej JCW.
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Mapa 11.10. Ocena spetnienia wymagan obszaréw chronionych przez jednolite czesci wod badanych na terenie

wojewddztwa tédzkiego w latach 2010-2012

11.2.2.4 OCENA STANU JEDNOLITYCH CZESCIWOD,
BADANYCH W LATACH 2010-2012

Stan jednolitej czesci wody okresla sie dla wod przebada-
nych zaréwno pod wzgledem ekologicznym, jak i chemicz-
nym. Réwnowaznym elementem oceny stanu jest spetnienie
dodatkowych wymogéw obszaréw chronionych. Ze wzgledu
na decydujaca role elementu o klasyfikacji najnizszej nadano
stan zlty dla jednolitych czesci wod, w ktérych brakowato oceny
stanu/potencjatu ekologicznego lub stanu chemicznego, ale
pozostate elementy wskazywaty na stan ponizej dobrego.

Na podstawie badar monitoringowych okreslono stan wéd
w 95 JCW rzecznych i 3 zbiornikach zaporowych.

W dorzeczu Wisty

Nie nadano dobrego stanu JCW. Stan zty JCW osiaggneto 52
JCW: Pilica od kanatu Koniecpol-Radoszewnica do Zwleczy, Pili-
ca od Zwleczy do zbiornika Sulejéw, zbiornik Sulejéw, Pilica od
zbiornika Sulejéw do Wolbérki, Struga (powiat radomszczan-
ski), Czarna Maleniecka od Barbarki do ujscia, Lucigza od Zrédet
do zb. Cieszanowice, Lucigza od Bogdandéwki do ujscia, Prudka,
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Bogdanowka, Strawa, Wolbdrka od zrédet do Doptywu spod Be-
dzelina, Wolbérka od Doptywu spod Bedzelina do ujscia, Mosz-
czanka, Czarna, Ga¢, Drzewiczka od Zrédet do Waglanki bez Wa-
glanki, Drzewiczka od Waglanki do Brzusni, Waglanka od zZrodet
do zb. Waglanka-Miedzna, zbiornik Waglanka-Miedzna, Waglan-
ka od zb. Waglanka-Miedzna do ujscia, Bzura od Zrédet do Sta-
réowki, Bzura od Staréwki do Kanatu Tumskiego, Bzura od Kanatu
Tumskiego do Uchanki bez Uchanki, Bzura od Uchanki do Rawki
bez Rawki, Ochnia od zrédet do Mitonki bez Mitonki, Ochnia od
Mitonki do ujscia, Mitonka, Gtogowianka, Moszczenica od zrodet
do doptywu z Besiekierza, Moszczenica od doptywu z Besiekierza
do ujscia, Struga (powiat teczycki), Malina, Mroga od zrédet do
Mrozycy bez Mrozycy, Mroga od Mrozycy do ujscia, Mrozyca, Do-
maradzka Struga, Studwia od Zrédet do Przysowej bez Przysowej,
Studwia od Przysowej do ujscia, Nida, Bobréwka, Uchanka, Zwie-
rzyniec, Skierniewka od doptywu spod Debowej Géry do ujscia,
Skierniewka od zrédet do doptywu spod Debowej Goéry, Rawka
od zrédet do Krzemionki bez Krzemionki, Rawka od Krzemionki
do Biatki, Rawka od Biatki do Korabiewki bez Korabiewki, Rawka
od Korabiewki do ujscia, Rylka, Biatka oraz Chojnatka.



W dorzeczu Odry

- dobry stan JCW stwierdzono w 4 JCW rzecznych i w jed-
nym zbiorniku: Warty od Wierznicy do Widawki , Warta ze
Zbiornikiem Jeziorsko, Warta od Zbiornika Jeziorsko do Sie-
kiernika, Olesnica od Pysznej do ujscia i Prosna od Wyderki
do Brzeznicy;

- zty stan JCW nadano w 41 JCW: Warta od Liswarty do Gra-
barki, Warta od Widawki do Zegliny, Warta od Zegliny do wpty-
wu do zbiornika Jeziorsko, Radomka, Doptyw spod Radziecho-
wic, Pisia (powiat pajeczanski), Wierznica, Pyszna do doptywu
z Gromadzic, Widawka do Krecicy, Widawka od Krecicy do Kra-
séwki, Widawka od Kraséwki do ujscia, Jeziorka, Rakéwka, Pilsia,
Kraséwka, Grabia do Diutéwki, Grabia od Dtutéwki do doptywu
z Anielina, Grabia od doptywu z Anielina do ujscia, Koriska Stru-
ga, Nieciecz, Zeglina, Myja, doptyw z Inczewa, Pichna do Urszu-
linki, Siekiernik, Ner do Dobrzynki, Ner od Zalewki do doptywu
spod tezek, Ner od Doptywu spod tezek do kanatu Zbylczyckie-
go, Lodka, Jasieniec, Lubczyna, Pisia (powiat taski), Pisia (powiat
poddebicki), Betdéwka, Gnida do kanatu teka-Dobrogosty, Gni-
da od kanatu teka-Dobrogosty do ujscia, kanat Skomlin —Toplin,
Doptyw spod Brzezin, Nieséb od doptywu z Krazkowych do uj-
Scia, Struga Weglewska i Trojanéwka do Pokrzywnicy.

Badania jednolitych czesci wod powierzchniowych w okresie
2010-2012 wykazaty zty stan w 93 JCW z 113 badanych. Najgorsza
sytuacja wystepuje w dorzeczu Wisty, gdzie nie stwierdzono dobre-
go stanu JCW w Zadnej z badanych jednolitych czesci woéd. Dwie

Tabela I1.9. Ocena stanu JCW badanych w latach 2010-2012

badane JCW uzyskaty dobry stan ekologiczny lub dobry i powy-
zej dobrego potencjat ekologiczny, ale ze wzgledu na brak oceny
chemicznej nie mozna byto ostatecznie okresli¢ dla nich stanu JCW.
W dorzeczu Odry sytuacja jest troche lepsza. Cztery jednolite
czesci wod rzecznych i jeden zbiornik zaporowy Jeziorsko uzy-
skaty dobry stan JCW. Dodatkowo 9 JCW uzyskato dobry i bar-
dzo dobry stan ekologiczny, ktéry wymaga dalszej weryfikacji
stanu chemicznego. Jednak w dorzeczu Warty sposréd wszyst-
kich ocenionych JCW prawie 75% posiada stan zty.

O zlym stanie JCW w duzej mierze zadecydowata oce-
na elementéw biologicznych. Reakcja organizméw zywych
w sposéb kompleksowy oddaje wptyw wszystkich oddziatuja-
cych na JCW zaktécen i ich interakcji. Wystepowanie duzych
stezen substancji biogennych powoduje eutrofizacje i nieko-
rzystne warunki tlenowe, co negatywnie oddziatuje na orga-
nizmy zywe i prowadza do obnizenia oceny stanu/ potencjatu
ekologicznego. Eutrofizacje stwierdzono w 56 JCW. Szczegél-
nie widoczna jest w pétnocnej i wschodniej czesci wojewddz-
twa. Spowodowana jest wptywem komunalnych i rolniczych
zrédet zanieczyszczen.

Ocena chemiczna potwierdzata zty stan JCW w prawie
potowie przypadkéw. W 20 ocenianych JCW stwierdzono do-
bry stan chemiczny. Zty stan chemiczny stwierdzono w 18
JCW i byt on zazwyczaj spowodowany przekroczeniem do-
puszczalnej wartosci stezen sredniorocznych dla jednej lub
dwoch substancji.

Ocena spetnienia
Nazwa JCW, ktdrej ocenie stuzy Nazwa punktu ] wymagan STAN / POTENCJAL STAN
lp ppk wymieniony w kolumnie 4 |  pomiarowo-kontrolnego Rok badar dla obszaréw EKOLOGICZNY STAN CHEMICZNY JCW
chronionych
1 2 3 4 5 6 7 8
DORZECZE WISEY
| Pllicaod kanaiu Koniecpol- Pilica - Maluszyn 2010, 201112012 UMIARKOWANY
Radoszewnica do Zwleczy
Pilica od Zwleczy do zbiornika - i .
2 2 Pilica - Sulejow 2010,2011i2012 UMIARKOWANY
Sulejow
Zbiornik Sulejow - Barkowice
Mokre
3 Zbiornik Sulejow Zbiornik Sulejéw - Zarzecin | 2010,2011i2012
Zbiornik Sulejéw- Tresta
Rzadowa
g | Pilic odzbiormikaSuleiowdo |y, Srardzewice | 2010, 20112012 SEABY
Wolborki
5 Struga Struga - Rudka 2010 UMIARKOWANY
6 | 2ama Ma'gg'ﬁ;";:d Barbarki | 7amna Maleniecka -Ostrow | 2010, 201112012 UMIARKOWANY
7 Luqng od Zmd?{ dozb. LuciaZa - Trzepnica 2011
Cieszanowice
- . Zbiornik Cieszanowice-przy
8 Zbiornik Cieszanowice 2011
zaporze
9 Luciaza od B'cl>g'danowk| do Luciaza - Przygtow, ponizej 2010, 201112012
ujscia Strawy
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1 2 3 4 6 7
10 Prudka Prudka - Wilkoszewice 2010 SEABY
Bogdanéwka - Rozprza
n Bogdanéwka Doptyw z Krgznej - 2010 UMIARKOWANY
Radzigtkow
12 Strawa Strawa - Przygtow 2010,2011i2012 UMIARKOWANY
Ibiornik Bugaj-zapora 2011 --
Wolbdrka od Zrddet do Doptywu , .
13 spod Bedzelina Wolborka - Bedkéw 2011 /// UMWKO%NY /// -
Wolbdrka od Doptywu spod Wolbérka - Tomaszéw . o
1 Bedzelina do ujécia Mazowiecki 2010, 201112012 ///’/ %
15 Moszczanka Moszczanka - Godaszewice | 2010,2011i2012
(zarna - Tomaszéw
oo 2010,2011i2012
16 (zarna Mazowiecki 010, 2011720 SEABY
Piasecznica - Ujazd 2010
17 Gac Gac- Spata 2010 UMIARKOWANY
Drzewiczka od Zrodet do .
18 Waglanki bez Waglanki Drzewiczka - Opoczno 2010 %
Drzewiczka od Waglanki do . . . /
19 L Drzewiczka - Drzewica 2010,2011i2012 SYABY /
Brzuéni ////’ //
Waglanka od zrédet do zb.
20 Waglanka-Miedzna Waglanka - Nadole 2010
21 | Zbiornik Waglanka-Miedzna | Zbiornik Waglanka-Miedzna 2010 UMIARKOWANY
2 | Waglanka od zb. Waglanka- Waglanka - Opoczno 2010 UMIARKOWANY
Miedzna do ujscia
Bzura - Krzywie 2012
- Lo Bzura - Aniotow 2012
23 | Bzuraod Zrédet do Starowki Bzura - Karolew 2010,201112012
Sokotowka - Zimna Woda 2012
gy | Buraod starbwkidokanahy 1 g, ) psierbietow | 2010, 201112012 SLABY
Tumskiego
Bzura od Kanatu Tumskiego do Bzura - towicz 2010,2011i2012
2 . : MIARKOWANY
> Uchanki bez Uchanki Bzura - Mtogoszyn 2012 Y L
26 | B2ura od Uchanki doRawki bez Bzura - Patoki 2010,2011i2012
Rawki
gy | Ochmiaodarédet doMifonkibez | v, Grochow 2011 UMIARKOWANY
Mitonki
28 |  Ochnia od Mitonki do ujécia Ochnia - teki Koscielne | 2010,2011i 2012 SEABY
29 Mitonka Mitonka - Pomarzany 2011
30 Glogowianka Glogowianka - Kutno 2011 ~ UMIARKOWANY
31 Moszczenica od .zro.d el do Moszczenica - Gieczno 2012 ~UMIARKOWANY
doptywu z Besiekierza
3 | Moszczenicaod coplywu Moszczenica-Oriéw | 2010,201112012 SEABY
z Besiekierza do ujscia
33 Struga Struga-Michatowka 2012 UMIARKOWANY
34 Malina Malina - Kopcie 2012 UMIARKOWANY
35 Mroga od zrodeibdo Mrozycy bez Mroga - Janow 2012 SEABY
Mrozycy
36 | Mroga od Mrozycy do ujscia Mroga - Bielawy 2010,2011i2012 UMIARKOWANY
37 Mrozyca Mrozyca - Szczecin 2012 UMIARKOWANY
38 Domaradzka Struga Struga Domaradzka - 2010 /W
Waliszew
39 | Studwia od zrédef do Przysowe] Studwia - Kruki 2011 SLABY
bez Przysowej
40 | Studwia od Przysowej do ujécia Studwia - NiedZwiada 2010,2011i2012 UMIARKOWANY
n Nida Nida - Osmolin 2010 UMIARKOWANY
Nida - Wyboréw
Lyl Bobrowka Bobrowka - Otolice 2011 SEABY
43 Uchanka Uchanka - towicz 2011 SEABY

64



1 2 3 4 5 6
44 Iwierzyniec Zwierzyniec - towicz 2011 UMIARKOWANY
g5 | Semiewka od doplywuspod | gy i Myctakow | 2010, 201112012
Debowej Gory do ujscia
Skierniewka od Zrédet do s

46 doplywu spod Debowe] Géry tupia - Zelazna 2010 UMIARKOWANY
47 Rawka od Zrodet d9 Krz.emlonkl Rawka - Boguszyce 2010

bez Krzemionki
48 | Rawka od Krzemionki do Biatki Rawka - Wotucza 2010, 201112012
49 Rawka od Biaik d.o Kor.ablewkl Rawka - Budy Grabskie 2010

bez Korabiewki
50 | Rawka od Korabiewki do ujscia Rawka - Keszyce 2010,2011i2012
51 Krzemionka Krzemionka - Chrusty 2010
52 Rylka Rylka - Rawa Mazowiecka 2010 UMIARKOWANY
53 Biatka Biatka - Julianéw Raducki 2010
54 Chojnatka Chojnatka - Jeruzal 2010

DORZECZE ODRY

55 | Warta od Wiercicy do Widzowki Warta - Bobry 2011
56 | Warta od Widzowki do Liswarty Warta - t3zek 2011
57 | Warta od Liswarty do Grabarki Warta - Dziatoszyn 20112012 UMIARKOWANY
5 Warta od Grabark.l do doptywu Warta - Kamion 2011

spod Bronikowa
59 | Warta od Wierznicy do Widawki Warta - Burzenin 201112012
60 | Warta od Widawki do Zegliny Warta - Sieradz 2011 UMIARKOWANY

Warta od Zegliny do wptywu do Warta - Biskupice 20112012
6 Ibiornika Jeziorsko Warta - Warta 2010 UMIARKOWANY
62| Warta ze Zhiorikiem Jeziorsko | 210K JeZOISKO=POWNEE] | 5015 97113012
zapory
g3 | Vertaod Ziomikaeziorskodo |y g 201112012
Siekiernika
64 Radomka Radomka - Dabréwka 2010, 201112012
. . Doptyw spod Radziechowic
65 | Doptyw spod Radziechowic  Zakizéwek Szlachecki 2012
66 Pisia Pisia - Borowiec 2012
I Wierznica - Kuznica
67 Wierznica Strobiiska 2010
68 Olesnica do Pysznej Olesnica - Janéw 2011
69 | Olesnica od Pysznej do ujscia Olesnica - Niechmirow 2010,2011i2012
70 | Pyszna do Doptywu z Gromadzic Pyszna - Stawek 2010,2011i2012 “
71 Doptyw z Zabfocia Doptyw z Zabfocia - Osieczno 2011
72 Widawka do Krecicy Widawka - Gizyzna 2011
73| Widawka od Krecicy do Widawka - Dubie 2011
Kraséwki
74 | Widawka od Kraséwki do ujécia Widawka - Podgdrze 2010, 201112012
75 Jeziorka Jeziorka - Pytowice 2012
76 Rakdwka Rakdwka - KuZnica Kaszewska | 2010, 20112012 WM
77 Pilsia Pilsia - Dubie 201 ]
78 Kraséwka Krasdwka - Korablew 2010 mm_
79 Doptyw spod Jézefowa Doplyw spod J,O Z efowa 2010
- Zamos¢
80 Grabia do Dhutéwki Grabia - Karczmy 2011 _
81 Grabia od Diutqw!(l do doptywu Grabia - Lask 2011
z Anielina

g | Grabiacd Zzp:,ys,vc\:: 2 Anielina Grabia - Zamos¢ 2010, 201112012 UMIARKOWANY
83 Patusznica Patusznica - task - Kolumna 2010 _-
84 Koriska Struga Korska Struga - Zielecice 2010 mm_
85 Tymianka Tymianka - Bilew 2010 _-
86 Nieciecz Nieciecz - Widawa 2010

4
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87 Zeglina Zeglina - Sieradz 2010

Zbiornik Proba - powyzej 2010

zapory
88 Myja Myja - Biskupice 2010
89 Doptyw z Inczewa Doptyw z Inczewa - Baszkéw 2010
90 Niniwka Niniwka - Glinno 2011
Pichna - Skeczno 2010, 201112012
1 Pich linki

? Ichna do Urszulinkd Pichna - Izabeléw 2010
92 Siekiernik Siekiernik - Spycimierz 2012

Ner - Zastawna
Ner - Sanitariuszek
923 Ner do Dobrzynki o a.rlusze 2011
Gadka - Patriotyczna

Dobrzynka - taskowice

Ner od Zalewki do doptywu Ner - Lutomiersk
9% . o 2011
spod tezek Ner - Krzyzowki
g5 | Ner od Doplywu spod tezek do Ner - Podfeze 2010, 201112012
Kanatu Zbylczyckiego
% tédka tddka - Konstantynow tddzki, 2011
ul. taska
97 Jasieniec Jasieniec - Ko[\stantynow k., 2010
ul.kédzka
98 Lubczyna Lubczyna - Zdziechéw Stary 2010 UMIARKOWANY
99 Pisia Pisa - Przyrownica 2010 UMIARKOWANY
100 Pisia Pisia - Nowy Pudtéw 2010 UMIARKOWANY
g | Beldéwka Belddwka - Gora 2010 UMIARKOWANY
2 Batdrzychowska
jop|  Snidadokanatuteka- Nida - Leznica Maa 2010 UMIARKOWANY
Dobrogosty
jo3|  Cnidacd kanauteka- Nida - Leszno 2010
Dobrogosty do ujscia
104 | Prosna od Wyderki do Brzeznicy Prosna - Mirkéw 2010,2011i2012
105 Kanat Skomlin - Toplin Kanat Skomlin - Toplin - Toplin 2012
106|  Doptyw spod Brzezin Doplyw spod Brzezin - 2012 UMIARKOWANY
Mieleszynek
107 N|e§ob od dop’ryv-v’u. Nies6b - Kuznica Skakawska 2012
z Krazkowych do ujscia
108 Struga Weglewska Struga Weglewska - 2012 UMIARKOWANY
Weglewice
109 [ Trojandwka do Pokrzywnicy Trojanéwka - Wojcice 2012
Stan/potendjat ekologiczny
potencjat ocena spetnienia wymagan
stan ekologiczny stan / potencjat ekologiczny ekologiczny (JCW dodatkowych dla obszaréw
silnie zmienione) chronionych

stan bdb / potencjat maks. spetnione wymogi

stan db / potencjat db N niespetnione wymogi

UMIARKOWANY stan / potencjat umiarkowany UMIA ', %I
A
stan / potencjat staby
stan / potencjat zly
Stan chemiczny stan JCW
stan dobry stan dobry
ponizej stanu dobrego - przekroczone stan zly

stezenia $rednioroczne
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Mapa II.11. Ocena
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11.2.3 WODY PODZIEMNE

1.2.3.1 PUNKTOWE ZRODLA ZANIECZYSZCZEN
WOD PODZIEMNYCH

Monitoring wéd podziemnych pozwala na obserwacje
zmian chemizmu wéd podziemnych oraz sygnalizowanie po-
jawiajacych sie zagrozen. Ma to na celu wspomaganie dziatan,
zmierzajacych do ograniczenia wptywu czynnikéw antropoge-
nicznych na wody podziemne, ktére ze wzgledu na swa wysoka
jakos¢,i potencjalne zasoby stanowia wazne Zrédto zaopatrze-
nia w wode.

Wody podziemne s3 w znacznie mniejszym stopniu nara-
zone na zanieczyszczenie niz wody powierzchniowe. Wynika to

zfaktu, iz sa one chronione przed bezposrednim wptywem z po-
wierzchni. Sposréd zrédet zanieczyszczern wéd podziemnych,
sktadowiska odpadoéw (jako producenci odciekéw o duzym ta-
dunku zanieczyszczenia) zaliczane sg do istotnych punktowych
zrédet presji na jakos¢ wéd podziemnych. W przypadku niewtas-
ciwego uszczelnienia lub eksploatacji wraz z odciekami ze skta-
dowisk moga by¢ wprowadzane do wéd m.in. metale ciezkie,
zwiazki organiczne, a takze w przypadku skfadowisk odpadéw
komunalnych, mikroorganizmy chorobotwércze. W 2012 r. La-
boratorium Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
w todzi przeprowadzito badania wokét 15 sktadowisk. Zakres
analizowanych parametréw byt zgodny z okre$lonym w rozpo-
rzadzeniu Ministra Srodowiska z dn. 09.12.2002 r. w sprawie za-
kresu, czasu, sposobu oraz warunkéw prowadzenia monitorin-
gu sktadowisk odpadoéw (Dz. U. nr 220 poz. 1859).

Tabela 11.10 Monitoring lokalny wéd podziemnych wokét sktadowisk w 2012 .

llos¢ badan

Sktadowisko
w roku

Numer

. Wskazniki w IV klasie
piezometru

Wskazniki w V klasie

powiat opoczynski

Gminne sktadowisko odpadéw komunalnych w Stawnie 4

P3 - Pb

Sktadowisko gminne w Domasznie gm. Drzewica* 2

P1 - -

P2 - -

P3 - owo

Sktadowisko odpadéw obojetnych w Pilichowicach
gm. Zaméw*

P1 - WWA

P2 0wo WWA

P3 - WWA

powiat betchatowski

Sktadowisko odpadéw komunalnych w Rudzisku
gm. Szczercow*

P1 - -

P2 - -

P3 - -

Sktadowisko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne
w Woli Kruszyriskiej gm. Betchatow

P2 pH -

P4 - -

P5 - -

P6 pH -

P7 pH -

P8 pH -

P9 - -

powiat tomaszowski

Sktadowisko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne
w Sokotdwce gm. Zelechlinek*

P1 - -

P2 - -

P3 - -

Sktadowisko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne
w Jankowie gm. Rokiciny*

P1 - -

P2 - -

P3 - -

P1a -

Pz1a - NO;

24

P2 a,s0, PEW, OWO, HCO,, PO,

Sktadowisko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne
w m. Lubochnia Gérki

Pz2 pH -

Pz3 - -

Pz4 pH -

Pz5 pH -

) 4
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powiat zgierski

1 P-1 - -
Sktadowisko odpadéw komunalnych w Ziewanicach 2 P-2 - -
gm. Glowno 2 P-5 - -
2 P-6 - -
P1 NH,, S0, PO, -

Sktadowisko odpaddéw w Zgierzu ul. tukasinskiego 1/13 6 P2 S0, NH,
P3 S04, PO, Cu, Cr, Fe -
P1 - -

) , ) P2A - -

Sktadowisko odpadéw w m. Modina, gm. Ozorkéw 4 03 - -

P4 - -

Sktadowisko odpadéw komunalnych w Zgnitym Btocie, ) P-1 owo :

gm. Aleksandréw £odzki* P-) pH -
powiat todzki wschodni

, - Lo P-2 owo -
SkiadOW|§ko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne 4 p3 i oo
w Rzgowie

P-4 - PEW ,0W0
A owo -
B - -
Miejskie wysypisko odpadéw komunalnych Koluszkach* 2 D - -
E - -
F - -
P3 - -
Sktadowisko odpaddw statych w Kruszowie 4 P5 - -
P8 pH -
m. tédz
4 P-2a pH -
4 P-2b pH -
4 P-3b o0wo -
4 P-4a - -
Sktadowisko balastu w todzi ul. Zamiejska 4 P-4b - -
4 P-5a owo -
4 P-5b - -
4 P-6a pH -
4 P-7a pH -
powiat piotrkowski
C - -
Sktadowisko odpaddw komunalnych w Dotach Brzeskich ) 3 - PEW, OWO
gm. Grabica* F - -
G . -

. L L . o P1 - benzo(a)piren, WWA
SkiadOW{Sk(? odPadow innych niz qlebezpleczne i obojetne ) P i Pb, benzo{a)piren, WWA
w Krzemieniewicach gm. Gorzkowice* -

P3 Cu, benzo(a)piren, WWA -
Skiadoyvisl.(o odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne 4 El OV-VO
w Sulejowie

P5 - -

P1 - -

P2 - -
Sktadowisko odpadéw przemystowych w Podkatku 4 = i i
gm. Sulejow

P4 - -

P5 - PEW, OWO

P1 - -
Sktadowisko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne 4 P i i
w Moszczenicy 5 - -

I 4
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Sktadowisko odpaddw statych w tochyrisku gm. Rozprza*

P1

pH

4 P2

pH

P3

pH

powiat radomszczanski

Sktadowisko odpadéw komunalnych w Ptawnie gm. Gidle*

P1
2

P2

Sktadowisko odpadéw w Strzelcach Matych gm. Mastowice™

1 P1

Sktadowisko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne
w m. Kasie gm. Kamierisk

P1

P3

P4

P5

P6

P7

Sktadowisko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne
w Ptoszowie (dawniej Jadwindwka) PGK Radomsko

PO

P1

P2

P3a

P3b

P4

P6

P9

P10

P11

Sktadowisko odpaddw niebezpiecznych w Ptoszowie
EKO—Radomsko (nowe)

PQ1

PQ2

Al

PQ3

Al, Cu, Ni

PK1

0wo

PK2

PK3

Al

Sktadowisko odpadéw niebezpiecznych w Ptoszowie
(dawniej Jadwinéwka) Transport-Metalurgia Sp. z 0.0.
w Radomsku

P1

Pb, Ni

4 P7

Pb

P10

powiat faski

Sktadowisko odpadéw komunalnych w Orchowie, gm. kask*

P1

0wo

P2

0wo

P3

owo

NN NN

P4

pH, d

Sktadowisko odpadéw statych w Chrustach, gm. Widawa™

studnia Las
Zawadzki

studnia Chrusty

1 .
posesjanr 1

powiat pajeczanski

Sktadowisko odpadéw komunalnych w Studzienicy,
gm. Kietczygtow

P1

0wo

PVII-12

PVII-13

Sktadowisko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne
w Dylowie gm. Pajeczno

P1

a, 50, Cd

PEW, OWO, NO,

P2

pH

P3

pH

RN R I

P4

,d

pH, NO,

powiat poddebicki

Sktadowisko odpadéw w Poddebicach*

P-1

PEW, OWO

P-2

PEW

0wo

PEW, OWO

2
2
2 P-3
2 P-4

o0wo

) 4
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Sktadowisko odpadéw statych w Kraczynkach Matych,
gm. Peczniew*

P1

Cu

PEW, Pb, Cr

P2

Pb, Cu, OWO, WWA

P3

PEW, Pb, Cr, Cu, OWO, WWA

NP [N PSRN N

P4

Pb, Cr, Cu, OWO, WWA

Sktadowisko odpadéw komunalnych w Starym Gostkowie,
gm. Wartkowice™

P2

powiat

sieradzki

Sktadowisko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne
w Bartochowie, gm. Warta *

P1

P2

P3

P4

P5

P6

P7

Sktadowisko odpaddw ,Zwierzyniec”, gm. Brzeznio*

P1

P2

[NGT I NG (F NS N U B [N [N [N

P3

powiat

wielunski

Sktadowisko odpadéw w Rudzie, gm. Wielur

P1

P3

P4

Sktadowisko odpadéw w Mokrsku, gm. Mokrsko*

P1

owo

NN s

P2

owo

Sktadowisko odpadow w Kraszkowicach, gm. Wierzchlas*

piezometr

NH,, NOs, Cd

Sktadowisko odpaddw w Kolonii Strobin, gm. Konopnica

4

P1

owo

4

P2

PEW, OWO

powiat wieruszowski

Sktadowisko odpaddw w tubnicach

P1

PEW, OWO

P2

(d, Pb

PEW, OWO

P3

d

Sktadowisko odpadéw przemystowych PFLEIDERER
Wieruszow

P1

Fe

PEW, Mn,NH,, NO,

P2

Sktadowisko odpaddw komunalnych w Krzyzu, gm. Czastary

P1

owo

P2

owo

4
4
1
2
2
2
2
2

P3

(d

powiat zd

unskowolski

Sktadowisko odpaddéw w Mostkach, gm. Zduriska Wola

4

P1

P2

P3a

0wo

4
4
4

P4

PEW, OWO

powiat

brzezinski

Sktadowisko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne
w Brzezinach

P1

0wo

P2

P3

0wo

powiat kutnowski

Sktadowisko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne
w Zychlinie

P2

owo

P3

OWO, PEW

P4

Hg

0wo

Sktadowisko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne
w Krzyzanéwku

P1

pH

P2

pH

P3

P6

0wo

wWliwl w2 >~|lWwW(N

P7

v
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P2 PEW 0wo

P3 - -

Sktadowisko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne

we Frankach 4 P4 owo .

P5 - -

P6 - (010]
powiat fowicki
P1 - (0]

Sktadowisko odpadéw innych niz niebezpieczne i obojetne

w Jastrzebia 4 P2 . owo

P3 o0wo -
powiat rawski
Pl - -

Sktadowisko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne PIX - -

w Pukininie PX - -

PXI - -
P1a pH -

Sktadowisko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne

w Rokszycach Nowych 4 P2 pH -

P3 - -
powiat skierniewicki
P1 pH -
P2 a -
Sktadowisko odpaddw innych niz niebezpieczne i obojetne P3 - -
w Julkowie * P4 - -
P5 NO, -
P6 - -

* - sktadowiska wytaczone z eksploatacji

(%)
-
Q
=]

Fot. I1.13 Sktadowisko balastu w todzi ul. Zamiejska, fot. archiwum MPO t6dz

Kolejnym Zrédtem presji na jako$¢ wéd podziemnych s  gruntowe.Wwojewddztwietddzkim nie majuzczynnych mogilnikéw.
mogilniki, ktére przez wiele lat stuzyly do sktadowania przeter- W 2011 r. Urzad Marszatkowski w £odzi zakorczyt proces ich likwida-
minowanych srodkéw ochrony roslin i z powodu braku odpo-  cji. Obecnie przeprowadzany jest monitoring jakosci wéd podziem-
wiednich zabezpieczeh mogly zanieczyszcza¢ srodowisko wodno-  nych na terenach zlikwidowanych mogilnikéw w woj. 16dzkim.
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Tabela 11.11 Monitoring wéd podziemnych wokét zlikwidowanych mogilnikéw w woj. tédzkim w 2012 r.

c
]
R
wv

Mogilnik Numer piezometru Wskazniki w IV klasie Wskazniki w V klasie
powiat wielunski
P1 - -
P2 - -
Chorzyna, gm. Osjakéw
P3 pH -
P4 pH -
powiat pabianicki
P1 - -
Pawtdwek, gm. Dtutéw P2 HCO; S0,
P3 pH, Fe -
powiat faski
P1 - -
Dobkéw, gm. Wodzierady P2 - -
P3 - -
powiat poddebicki
P1 pH, OW0 -
Kazimierzew, gm. Zadzim P2 owo K, PO,
P3 pH, PO, -
powiat radomszczanski
P1 - PO,
P2 - PO,
Przerah, gm. Mastowice
P3 PO, -
P4 PO, -
Jadwindwka, gm. Radomsko P1 pH -
powiat sieradzki
P2 pH -
Bogumitow, gm. Sieradz
P3 pH -
powiat tomaszowski
P1 NO, -
(zerniewice, gm. (zerniewice P2 N0, PO, -
P3 PO, -
powiat skierniewicki
P1 - -
P2 - -
Sierzch6w I, gm. Boliméw
P3 PO, -
P4 PO, owo
P2 - -
Sierzchéw I1, gm. Boliméw P3 pH -
P4 PO, -
powiat zgierski
ModIna, gm. Ozorkéw P1 - -
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1.2.3.2 STAN WOD PODZIEMNYCH

W 2012 r. na terenie wojewddztwa tédzkiego oceny stanu
jakosci oraz zasobéw ilosciowych wéd podziemnych dokonano
w oparciu o badania prowadzone w ramach monitoringéw kra-
jowego i regionalnego.

Teren wojewddztwa tédzkiego charakteryzuje sie znaczna
zasobnoscig wod wgtebnych w utworach jurajskich, kredowych,
trzeciorzedowych i czwartorzedowych.

Wedtug Urzedu Marszatkowskiego w todzi, szacunkowe
wielkosci ustalonych eksploatacyjnych zasobéw punktowych
na dzien 31.12.2012 r. przedstawiajg sie nastepujaco:

- z poziomu czwartorzedowego - 64463,56 m3/h,
- z poziomu trzeciorzedowego — 71254,38 m3/h
z poziomu kredowego - 60751,22 m3/h,
ze starszych pozioméw - 31 401,35 m3/h
Lacznie - 227870,51 m3/h tj. 5468892,24 m3/dobe.
Ogdlny przyrost zasobéw w stosunku do stanu na dzien
31.12.2011 r. wynidst 2018,31 m3/h, tj. 48439,44 m3/dobe.

Wyniki  badan

w 2012 r, poddano ocenie zgodnie z rozporzadzeniem MS$

monitoringowych, przeprowadzonych
z dnia 23 lipca 2008 roku w sprawie kryteriéw i sposobu oceny
stanu wod podziemnych (Dz.U. nr 143, poz. 896). Za podstawe
oceny klas jakosci wéd przyjeto graniczne wartosci okreslonej
w rozporzadzeniu grupy wskaznikéw.

W oparciu o rozporzadzenie wyréznia sie piec klas jakosci
woéd podziemnych (z uwzglednieniem przepiséw w sprawie
wymagan dotyczacych jakosci wod przeznaczonych do spozy-
cia przez ludzi):

| - wody o bardzo dobrej jakosci; wartosci wskaz-
nikow jakosci wody sg ksztattowane jedynie
w efekcie naturalnych proceséw, zachodzacych
w warstwie wodonosnej; zaden ze wskaznikow
jakosci wody nie przekracza wartosci dopusz-
czalnych jakosci wody przeznaczonej do spozy-
cia przez ludzi;

- - wody dobrej jakosci; wartosci wskaznikéw jakosci
wody nie wskazujg na oddziatywania antropoge-
niczne; wskazniki jakosci wody, z wyjatkiem Zelaza
i manganu, nie przekraczaja wartosci dopuszczalnych
jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi;

I - wody zadowalajacej jakosci; wartosci wskaznikéw
jakosci wody sg podwyzszone w wyniku naturalnych
proceséw lub stabego oddziatywania antropogenicz-
nego; mniejsza czes$¢ wskaznikéw jakosci wody prze-
kracza wartosci dopuszczalne jakosci wody przezna-
czonej do spozycia przez ludzi;

v - wody niezadowalajacej jakosci; wartosci wskazni-
kéw jakosci wody sa podwyzszone wskutek natural-
nych proceséw oraz stabego oddziatywania antro-
pogenicznego; wiekszos¢ wskaznikéw jakosci wody
przekracza wartosci dopuszczalne jakosci wody prze-
znaczonej do spozycia przez ludzi;
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- - wody ztej jakosci; wartosci wskaznikdw jakosci
wody potwierdzaja oddziatywania antropogeniczne;
wody nie spetniajg wymagan okreslonych dla wody
przeznaczonej do spozycia przez ludzi.

Od I do Il klasy czystosci stan chemiczny wéd okresla sie,
jako dobry. Powyzej, tj. IV iV klasy czystosci uznaje sie za wody o
stabym stanie chemicznym.

11.2.3.3 MONITORING KRAJOWY

Badania realizowane w ramach krajowego monitoringu wéd
podziemnych wykonywane sg przez Panstwowy Instytut Geo-
logiczny (PIG) w Warszawie na zlecenie GIOS. W 2012 r. badania
jakosci woéd podziemnych przeprowadzono w 46 punktach po-
miarowo-kontrolnych w ramach monitoringu diagnostycznego
na obszarze wojewodztwa tédzkiego ( tabela I1.16).

Badane ujecia wéd podziemnych pochodzity z czterech po-
zioméw wodonosnych.

Ujecia wody poziomu czwartorzedowego nie wystepowaty
w | klasie czystosci. Klasie Il odpowiadaty préby z 4 otwordw, na-
tomiast klasie 11110 otworéw. Staby stan chemiczny stwierdzono
w 6 studniach (klasa IV - 4 otwory, klasa V - 2 otwory).

W poziomie trzeciorzedowym wszystkie studnie wystepo-
waty w klasie Ill. Stwierdzono ja w przypadku 5 otworéw.

Wody poziomu kredy w 3 przypadkach odpowiadaty Il klasie
jakosci, w 5 ujeciach klasie Ill.

Analizowane wody poziomu jury oceniono jako zadowa-
lajagce w przypadku 9 studni, a niezadowalajacej jakosci dla
1 otworu.

Klasyfikacje badanych wéd podziemnych wraz ze wskaz-
nikami decydujacymi o klasie czystosci zamieszczono w ta-
belill.12.

Podsumowanie:

- nie odnotowano wody | klasy czystosci w zadnej z badanych
studni,

— dobra jakos¢ (Il klasa) wystepowata w 8 otworach,

— do lll klasy czystosci zakwalifikowano wode z 28 uje¢,

— wodg o niezadowalajacej jakosci (IV klasa) charakteryzowato
sie 8 studni,

- zkg jako$¢ w badanych prébkach wody stwierdzono
w 2 otworach.



Tabela l1.12 Klasyfikacja wod podziemnych w punktach obserwacyjno-pomiarowych sieci krajowej monitoringu zwyktych
wod podziemnych w 2012 r.

Numer otworu Miejscowos¢ Stratygrafia Klasa jakosci wody Wskazniki w IV i V klasie
458 Wieruszow Trz I -
807 Radomsko K+Q ] -
809 Mastowice J IV NO;
810 topatki Q I -
811 Chorzew NO,
969 Kamiensk K2 -
1124 todz K1 -
1155 Kopydtéw v Mn
1188 Szczercow I -
1658 Wielun 12 Il -
1931 todz v In
1958 Jadwindwka I -
2099 Spycimierz v PO,

53 towicz K2 1l -

54 towicz Q I -

55 towicz Trz I -
154 Lubocz 13 v As
179 Michaty Trz I -
180 Michaty ;3 v B, CI, Mg, Ni, SO,, Na §
181 Michaty Ji! I - n
182 Michaly Q ] NO,
247 Lubochenek 13 I -
248 Lubochenek Q I -
284 Piotrkéw Trybunalski Q Il -
285 Wiodzimierzow Q -
18 Sedow I pH
419 Sedow n -
802 Lgierz K2 -
967 Rawa Mazowiecka 13 1l -
1023 Zatusin 13 I -
1067 Lubochenek Q _ -
1100 Gaj J I -
1118 Grodzisk K+Q 1l -
151 Sedéw I -
1843 Opoczno I -
1844 Sierakowice Prawe I\ TOC, Fe
1845 Sierakowice Prawe Trz 1l -
1846 Trzcianna Trz Il -
1955 Stara Wies Q Il -
2030 Bogustawice K2 Il -
2036 Przedborz Q _ -
2206 Rewica Q I -
2304 Ciebtowice Duze 3+Q 1l -
2334 Przerab K+Q I -
5 Sujon G ] _
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11.2.3.4 MONITORING REGIONALNY

Badania jakosci wéd podziemnych w 2012 r. prowadzone
byty przez WIOS w ramach monitoringu diagnostycznego w 51
punktach pomiarowo-kontrolnych na obszarze 4 JCWPd o nu-
merach 82, 95, 96, 97. Zakres badanych wskaznikéw byt zgod-
ny z rozporzadzeniem MS z dnia 15 listopada 2011 r. w sprawie

formy i sposobu prowadzenia monitoringu wod powierzchnio-
wych i podziemnych (Dz.U z 2011 r. nr 258, poz. 1550).

Proby wody z poszczegdlnych studni pobrano raz w roku.
Badaniami objeto wody réznych poziomédw wodonos$nych.
Wiekszos$¢ punktéw badawczych ujmuje czwartorzedowe pie-
tro wodonosne oraz kredowe.

Tabela 11.13 Klasyfikacja wéd podziemnych w punktach obserwacyjno-pomiarowych sieci regionalnej monitoringu zwyktych

wod podziemnych w 2012 r.

p’:)li( Miejscowos¢ R:v(zzdaj Stratygrafia czl;l:t:am Wskazniki decydujace o klasie
powiat betchatowski
V] e Wl @ B A
3 Wolica (Lekirisko) W 3 TOC, temperatura, Mn, SO,, Ca, HCO;, Fe
4 Zelow W Trz TOC, temperatura, POy, Ca, Fe
5 tobudzice G Q NO,, NO,, Ca
IENEE I 50 S A
7| Cabile W s T o ok oo SOt Jg Gt e
powiat faski
20 Batucz W (r2 Mn, Ni, Ca, HCO,, Fe
21 Gorczyn W Q NO;,Mn,S0,,Ca,HCO,,Fe
2 buaek W ¢ T o o g e SO g T e
23 Pruszkow W (r2 Mn, Ca, HCO;, Fe
24 Gorki Grabianskie W (r2 temperatura, Mn, Ca, HCO5, Fe
25 Chociw W Q temperatura, Mn, (a, Fe
26 Chociw W (1 1l NO;
powiat todzki wschodni
43 Koluszki G Q Mn, Ca, HCO;, Fe
44 Zeromin W 2 I1I HCO,, Fe
45 Szczukwin W Q Ml As
wl wewe | wo | B T O I S
powiat opoczynski
52 Poswietne W Q NOs, Ca, HCO,
53 Sepno - Radonia W (r - temperatura, NO;
powiat pabianicki
s | o[ w | o [ e o 10 0L
powiat pajeczanski
62 Zamoscie W (r2 1] Cu, Fe
63 Rzasnia W 3 Mn, Cu, Ca, Fe
@| e | w | B AT S i e
67 Zalesiaki W B3 Il NO3
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powiat piotrkowski

pH, TOC, PEW, temperatura, tlen rozp., NHy, Sb, As, NO;, NO,, B, CI, Cr, CN, F, POy, Al,

68 Czamodin W Q (d, Mg, Mn, Cu, Ni, Pb, K, Hg, Se, 50,, Na, Ag, Ca, HCO,
69 Szydtéw W (r2 temperatura, Mn, Ca, HCO;, Fe
71 Niecheice 0 pH, TOC, PEW, temperatura, tlen rozp., NH,, Sb, As, NO;, NO,, B, CI, Cr, CN, F, PO, Al,
(d, Mg, Mn, Cu, Ni, Pb, K, Hg, Se, SO,, Na, Ag, Ca, H(0;, Fe
72 Bilska Wola G Q temperatura, NO,
, pH, TOC, PEW, temperatura, tlen rozp., NH,, Sb, As, NO;, NO,, B, I, Cr, CN, F, PO, Al,
B Kacprow W @ (d, Mg, Mn, Cu, Ni, Pb, K, Hg, Se, 50,, Na, Ag, Ca, HCOs, Fe
74 Lubiatéw W Q temperatura, Mn, Ca, HCO,
. pH, TOC, PEW, temperatura, tlen rozp., NH,, Sb, As, N0, NO,, B, Cl, Cr, CN, F, PO, Al,
7 Moszzenica W Q (d, Mg, Mn, Cu, Ni, Pb, K, Hg, Se, S0,, Na, Ca, HCO,, Fe
76 Golesze Mate G Q temperatura, Ca, H(0;
powiat radomszczanski
. , pH, TOC, PEW, temperatura, tlen rozp., NH,, Sb, As, NO;, NO,, B, CI, Cr, CN, F, PO, Al,
84 | Wiodzimierz (Napoleonow) | W Q (d, Mg, Mn, Cu, Ni, Pb, K, H, Se, 50,, Na, Ag, Ca, HCO;, Fe
85 Klizin W B pH, TOC, PEW, temperatura, tlen rozp., NH,, Sb, As, NO;, NO,, B, CI, Cr, CN, F, POy, Al,
(d, Mg, Mn, Cu, Ni, Pb, K, Hg, Se, SO,, Na, Ag, Ca, H(Os, Fe
87 Przerab W (r2 TOC, temperatura, Mn, Ca, HCO5, Fe
pH, TOC, PEW, temperatura, tlen rozp., NH,, Sb, As, NO3, NO, B, CI, Cr, CN, F, PO, Al,
8 Radomsko W @2 (d, Mg, Mn, Cu, Ni, Pb, K, Hg, Se, 50,, Na, Ag, Ca, HCOs, Fe
, pH, TOC, PEW, temperatura, tlen rozp., NH,, Sb, As, NO;, NO,, B, CI, Cr, CN, F, POy, Al,
% Strzatkow W @2 (d, Mg, Mn, Cu, Ni, Pb, K, H, Se, 50,, Na, Ag, Ca, HCOs, Fe
91 Zagérze G Q temperatura, HCO;
% Gidle W M pH, TOC, PEW, temperatura, tlen rozp., NH,, Sb, As, NO;, NO,, B, CI, Cr, CN, F, POy, Al,
(d, Mg, Mn, Cu, Ni, Pb, K, Hg, Se, SO,, Na, Ag, Ca, H(0s, Fe
powiat tomaszowski
117 Bedkow w (r2 Mn, Ca, HCO,, Fe
) pH, TOC, PEW, temperatura, tlen rozp., NH,, Sb, As, NO3, NO, B, CI, Cr, CN, F, PO, Al,
120 Sadykierz W 2 Cd, Mg, Mn, Cu, Ni, Pb, K, Hg, Se, SO,, Na, Ag, Ca, HCO,, Fe
. pH, TOC, PEW, temperatura, tlen rozp., NH,, Sb, As, N0, NO,, B, CI, Cr, CN, F, POy, Al,
121 Smardzewice G a (d, Mg, Mn, Cu, Ni, Pb, K, Hg, Se, 50,, Na, Ag, Ca, HCOs, Fe
L pH, TOC, PEW, temperatura, tlen rozp., NH,, Sb, As, N0, NO,, B, CI, Cr, CN, F, PO, Al,
123 Niewiadow W 3 (d, Mg, Mn, Cu, Ni, Pb, K, Hg, Se, 50,, Na, Ag, Ca, HCO;, Fe
powiat wielunski
126 Zatecze Wielkie W Q 1l NO;
127 Jodtowiec W 3 Mn, Ca, Fe
128 taszew Rzadowy W B3 temperatura, Mn, Ni, Ca, HO5, Fe
129 Kamion W B3 temperatura, NO;, Ca, Fe
powiat zduriskowolski
143 Gajewniki W Q - Mn, Ca, HCO,, Fe
m. tédz
159 £6dz ul. Kasprowicza W Q - NO;
m. Piotkow Trybunalski
169 Piotrkéw Trybunalski W Q pH, TOC, PEW, temperatura, tlen rozp., NH,, Sb, As, NO;, NO, B, CI, Cr, CN, F, PO, Al,
ul. Wojska Polskiego (d, Mg, Mn, Cu, Ni, Pb, K, Hg, Se, SO, Na, Ag, Ca, HCO;, Fe
170 Plotrl:(lmévale);:)cuk:alskl w Q PEW, temperatura, Mn, Ca, HCO,, Fe
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:] jednolite czgéci wod podziemnych

Mapa I1.12 Rozmieszczenie punktéw pomiarowych monitoringu regionalnego wéd podziemnych w wojewddztwie t6dzkim
w2012r.

Wykaz punktéw pomiarowych w rozbiciu na poszczegdlne
powiaty przedstawiono w tabelill.13, a ich rozmieszczenie obra-
zuje mapa I1.12.

Klasyfikacje badanych wéd podziemnych wraz ze wskaz-
nikami decydujacymi o klasie czystosci zamieszczono w tabeli
I.13. Przeprowadzone w 2012 r. analizy nie wykazaty wystepo-
wania w badanych ujeciach wody niezadowalajacej jakosci (IV)
oraz wody ztej jakosci (V).

Sposréd badanych studni 5 reprezentowato wody gruntowe
(studnie 5, 72, 76, 91, 121). W jednej stwierdzono klase | (studnia

Fot. 11.14 Pobér préb ze studni w Ozorkowie,
fot. archiwum WIOS 121), pozostate cztery otwory reprezentowaty Il klase jakosci wody.
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Zdecydowana wiekszos¢ badanych studni reprezentowa-
ta wody wgtebne (46 otwordéw). Wody o bardzo dobrej jakosci
(I klasa) stwierdzono w 19 studniach. W 21 stanowiskach odno-
towano Il klase, a w 6 klase IlI.

W tabeli 11.18 przedstawiono procentowy udziat wéd pod-
ziemnych w poszczegdlnych klasach jakosci.

W roku 2012 w sieci monitoringowej wystepowato 10 studni
o swobodnym zwierciadle:

studnia 3 - Il klasa

studnia 7 - | klasa

studnia 72 - Il klasa

studnia 76 - Il klasa

studnia 89 - | klasa

studnia 121 - I klasa

studnia 126 - lll klasa

studnia 127 - Il klasa

studnia 129 - Il klasa

studnia 170 - Il klasa

Nalezy zwréci¢ uwage na wody gruntowe o zwierciadle swo-
bodnym, czyli szczegdlnie narazone na zanieczyszczenia. Nale-
73 do nich 3 studnie: 72, 76, i 121. W roku 2012 badane prébki
wody charakteryzowaty sie bardzo dobrg (I klasa) oraz dobra ja-
koscia (Il klasa).

Na obszarze wojewddztwa tédzkiego badaniom poddano
wody podziemne z czterech pieter wodonosnych. Procentowy
udziat otworéw obserwacyjno—pomiarowych w poszczegdl-
nych poziomach wynosit:

— czwartorzed (Q) — 47% (24 otwory)

— trzeciorzed (Trz) - 2% (1 otwor)

- kreda (Cr) - 31% (16 otworow)

— jura(J) -20% (10 otworow)

W wodach poziomu czwartorzedu zlokalizowanych na
4 JCWPd (82, 95, 96, 97) zaobserwowano dobry stan chemiczny
we wszystkich badanych punktach pomiarowych. W 12 punk-
tach badane wody charakteryzowaty sie dobra jakoscia (Il klasa),
a w 2 odpowiadaty Il klasie czystosci.

Wody w poziomie trzeciorzedu badane w 1 punkcie (JCWPd
nr 96) odpowiadaty Il klasie jakosci.

W poziomie kredy na obszarze JCWPd o nr 95, 96 i 97 wy-
niki wykazaty dobry stan chemiczny wéd. W 6 studniach woda
byta bardzo dobrej jakosci (I klasa). W 7 punktach badane prébki
wody odpowiadaly Il klasie jakosci, a z 3 studni zaklasyfikowano
je do lll klasy czystosci.

Na poziomie jury wody ze wszystkich 10 punktéw kon-
trolno-pomiarowych na wszystkich 4 JCWPd wykazaty dobry
stan chemiczny. Wody z 4 studni charakteryzowaty sie bardzo
dobra jakoscia, 5 studni zaklasyfikowano do Il klasy czystosci,
czyli jako wody dobrej jakosci, a 1 studnia odpowiadata Ill kla-
sie czystosci.

Przeprowadzone w 2012 r. badania monitoringowe wod
podziemnych na terenie wojewd6dztwa tédzkiego wykazaty:

- wystepowanie | klasy czystosci w 20 studniach,

— dobra jakos¢ (Il klasa) wody w 25 otworach,

- lll klase czystosci w 6 otworach.

Nie odnotowano wystepowania stabego stanu chemiczne-
gowdd (IViV klasa).

Tabela 11.14 Udziat zwyktych wéd podziemnych w poszczegdlnych klasach czystosci

Rodzaj wéd/ liczba zbadanych otworéw

Udziat zwyktych wod podziemnych w danej klasie jakosci [%]

wody gruntowe / 5 20 80 - -
wody wgtebne / 46 4 46 13 -
Ogdtem /51 39 49 12 -

Opracowata:

Barbara Olczyk
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11.3 REAKCJE

Dziatania podejmowane w wojewddztwie t6dzkim, majace na
celu poprawe jakosci wéd, koncentrujg sie przede wszystkim na
oszczednym wykorzystaniu zasobéw wodnych oraz ograniczeniu
wptywu zanieczyszczen na Srodowisko poprzez uporzadkowanie
gospodarki wodne;j.

Zakres planowania gospodarowania wodami w prawodaw-
stwie polskim wynika wprost z ustawy Prawo wodne, a w szczegodl-
nosci z art. 113. Transponuje ona w niezbednym zakresie wyma-
gania wynikajace z dyrektyw Unii Europejskiej. Zgodnie z zapisami
Prawa wodnego planowanie w gospodarowaniu wodami obejmu-
je opracowanie nastepujacych dokumentéw planistycznych:

e programu wodno-$ciekowego kraju,

« planu zarzadzania ryzykiem powodziowym,

e planu gospodarowania wodami na terenie dorzecza,

e planu przeciwdziatania skutkom suszy na obszarze

dorzecza,

o warunkéw korzystania z wéd regionu wodnego,

* w miare potrzeby warunkéw korzystania z wod zlewni.

Za opracowanie czterech pierwszych dokumentéw, sporza-
dzonych w odniesieniu do obszaréw dorzeczy, odpowiedzial-
ny jest prezes Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej. Kolejne
przygotowywane sg przez dyrektora RZGW, ktérego dziatania
wspomagaja réwniez opracowanie zarbwno programu wodno-
Sciekowego kraju, jak i na obszarze dorzecza.

Jednym z najwazniejszych zadan w zakresie ochrony $rodo-
wiska, majacych wptyw na poprawe wéd, jest wypetnienie zo-
bowigzan wynikajacych z dyrektywy 91/271/EWG dotyczacej
oczyszczania $ciekéw komunalnych.

Dyrektywa ta skierowana jest do panstw cztonkowskich, kto-
re majg obowigzek osiggniecia — w okreslonych terminach - za-

wartego w niej celu. Dla Polski ustalenia negocjacyjne z Unig Eu-
ropejska, dotyczace sektora ,Srodowisko” przeniesione zostaty
do traktatu akcesyjnego Polski do Unii Europejskiej. Dokument
ten obliguje rzad Rzeczypospolitej Polskiej do wybudowania,
rozbudowania i/lub zmodernizowania oczyszczalni $ciekéw ko-
munalnych i systeméw kanalizacji zbiorczej aglomeracji w prze-
dziale czasowym do 2015 roku.

Zadanie to realizowane jest w ramach ,Krajowego Programu
Oczyszczania Sciekéw Komunalnych’, ktéry ma odzwierciedle-
nie w przepisach ustawy Prawo wodne z dnia 18 lipca 2001 roku,
a na ministra srodowiska natozony zostat obowiazek sporzadze-
nia tego programu i przedtozenia do zatwierdzenia Radzie Mi-
nistrow. KPOSK zawiera wykaz aglomeracji o RLM wigkszej od
2000 oraz wykaz niezbednych przedsiewzie¢ polegajacych na
wyposazeniu tych aglomeracji w systemy kanalizacyjne $cie-
kéw komunalnych i zapewnieniu biologicznego oczyszczania
Sciekéw przed wprowadzeniem do wad.

Realizacja catego KPOSK podzielona zostata na cztery ho-
ryzonty czasowe, tj. lata 2003 - 2005, 2006 - 2010, 2011 - 2013,
2014 - 2015.

Dziatania inwestycyjne, ujete w KPOSK, prowadzone sa
w pieciu kategoriach:

» budowa i modernizacja zbiorczych sieci kanalizacyjnych,

o budowa nowych oczyszczalni sciekéw,

e modernizacja oczyszczalni $ciekow,

» rozbudowa oczyszczalni Sciekéw,

» rozbudowa i modernizacja oczyszczalni $ciekow.

W przedmiotowym dokumencie przewidziano zmiane ter-
minéw zakonczenia inwestycji po uprzednim uznaniu zasadno-
$ci wprowadzenia zmian w stosunku do planowanych terminéw
ich realizacji. W 2012 roku obowigzywata trzecia aktualizacja
KPOSK (AKPOSK 2010).
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Rys. 1.9 Ludnosc korzystajaca z oczyszczalni $ciekdw w poszczegdlnych powiatach wojewddztwa tédzkiego w roku 2011

(zrédto: US w todzi)
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Z przygotowanego sprawozdania z wykonania KPOSK w la-
tach 2010-2011 przez KZGW i Ministerstwo Srodowiska wynika,
ze 11 aglomeracji w wojewddztwie t6dzkim wykazuje opdznie-
nia. Sg to: Piotrkéw Trybunalski, Zgierz, Ozorkéw, Dziatoszyn, Ko-
luszki, Rzg6w, Peczniew, Biata Rawska, Osjakéw, Bolestawiec i Ino-
widdz.

Zidentyfikowane opdznienia w realizacji inwestycji wynikaja

w szczegolnosci z nastepujacych powodow:

o przewlektych procedur administracyjnych przygotowania
inwestycji,

« trudnosci w uzyskaniu praw wtasnosci gruntéw pod inwe-
stycje,

« dlugotrwatych postepowan przetargowych,

o przewlektych procedur przygotowania i podpisywania
memorandéw o dofinansowanie projektéw z funduszy
unijnych,

« brak $rodkéw finansowych na realizacje inwestycji oraz
kryzys gospodarczy.

25000
20000

15000

km

10000

5000

rok

Wedtug danych statystycznych w czasie trwania Krajowego
Programu Oczyszczania Sciekéw Komunalnych w latach 2003-
2012 w wojewoddztwie tédzkim zwiekszyt sie odsetek miesz-
kancéw wojewddztwa obstugiwanych przez oczyszczalnie Scie-
kow o okoto 5%. W 2012 roku 67% mieszkancéw wojewddztwa
korzystato z oczyszczalni $ciekdw. Nadal wystepujg duze dys-
proporcje pomiedzy odsetkiem ludnosci obstugiwanej przez
oczyszczalnie w miastach i na wsi, co obrazuje rysunek 11.9. Na
wsiach najwiekszy udziat ludnosci korzystajacych z oczyszczalni
odnotowano w powiecie wieruszowskim 48,2%, najnizszy w to-
wickim 4,6% i brzezifskim 5,6%.

W 2012 r. wybudowano 207,0 km sieci wodociggowej roz-
dzielczej i 409,6 km sieci kanalizacyjne;j.

W latach 2003-2012 przybyto, gtéwnie na terenach wiejskich,
2471,1 km sieci wodociggowej i 2277,0 km sieci kanalizacyjnej (rys.
1.10). Systematycznie zwieksza sie przyrost sieci kanalizacyjnej w po-
rownaniu do wodociggowej. lloraz dtugosci sieci wodociggowej do
kanalizacyjnej w 2003 roku wynosit — 5,95 w 2012 roku — 3,97.

1 Dlugos¢ sieci wodociggowej rozdzielczej B Diugo$¢ sieci kanalizacyjnej

Rys.l1.10 Dtugos¢ sieci wodociggowej rozdzielczej i kanalizacyjnej w wojewddztwie tédzkim w latach 2003 - 2012

(zrodto: US w todzi)

Wazniejsze inwestycje w zakresie ochrony wéd, wykonane
w 2012 r. na terenie wojewodztwa tédzkiego:

1. Uruchomiono Centralna Stacje Zlewng w todzi. Kompleks
zwany ,Eurozlewnig” posiada sze$¢ stanowisk dla pojaz-
déw asenizacyjnych. Wszystkie punkty zlewne sterowane
sg komputerowo. Rejestrowany jest czas dostawy, ilo$¢ do-
wiezionych $ciekdw oraz oznaczane sg parametry fizyko-
chemiczne. W przypadku przekroczen oznaczanych wskaz-
nikéw Scieki kierowane sa do zbiornika retencyjnego, skad
dodatkowo pobierana jest préba i wykonywane s3 dodat-

kowe analizy, nastepnie s rozrzedzane i przekazywane do
kolektora Pabianice-GOS. Stacja zabezpiecza system kanali-
zacyjny miasta i oczyszczalnie $ciekdw przed ewentualnym
zrzutem nieczystosci o ztych parametrach.

2. Oddano oczyszczalnie sciekéw dla gminy Stupia. Jest to
nowoczesna oczyszczalnia z bioreaktorem membranowym,
wykorzystujagcym membrany ultrafiltracyjne zamiast osad-
nikdw wtérnych. Jest to technologia zapewniajaca wyso-
kie parametry oczyszczania, scieki pozbawiane s wiruséw
i bakterii. Ze wzgledu na liczne w okolicy stawy rybne s3 za-
ostrzone normy czystosci $ciekdw oczyszczonych.
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10.

11.

12.

13.

Kontynuowano program ,Kompleksowy system oczyszcza-
nia i odprowadzania sciekéw dla gminy Wola Krzysztopor-
ska — etap II. Zadanie byto wspétfinansowane ze srodkéw
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa £édz-
kiego na lata 2007-2013. Oddano oczyszczalnie Sciekow.
W ramach projektu unijnego ,Budowa kanalizacji sanitarnej
gminy Opoczno - | etap, zlewnia Libiszéw Regionalny Pro-
gram Operacyjny Wojewddztwa tédzkiego na lata 2007-
2013" wybudowano w Libiszowie oczyszczalnie $ciekéw.
Obstuguje ona Libiszéw, Libiszow Kolonie i obiekty wezta
PKP w Idzikowicach.
W gminie Szczercéw wybudowano dwie oczyszczalnie $cie-
kéw wraz z kanalizacjg sanitarna. Wykorzystano do tego
srodki UE w ramach dziatania ,Podstawowe ustugi dla go-
spodarki i ludnosci wiejskiej Program Rozwoju Obszaréw
Wiejskich na lata 2009-2013". Zainstalowano réwniez na te-
renie gminy 27 przydomowych oczyszczalni $ciekéw.
W ramach projektu "Uporzadkowanie gospodarki wodno-
Sciekowej miasta Konstantynéw tédzki" rozbudowano sie
kanalizacyjna i deszczowa.
Rozpoczeto budowe kanalizacji sanitarnej z przykanalikami
w sofectwie Gotebiew gm. Kutno.
W ramach,,Programu ochrony wéd zbiornika sulejowskiego”
wybudowano kilkadziesiat kilometrow kanalizacji sanitar-
nej w potudniowo-wschodniej czesci gminy Wolbdérz oraz
oczyszczalnie $ciekéw ,Zarnowica”.
Zakonczono modernizacje miejskiej oczyszczalni w Kutnie.
Polegata ona na usprawnieniu systemu napowietrzania i re-
cyrkulacji wewnetrznej Sciekdw w bioreaktorach. Miata na
celu zwiekszenie mozliwosci przyjecia wiekszej ilosci $cie-
kéw na dobe oraz zredukowanie wiekszych fadunkéw za-
nieczyszczen doptywajacych do oczyszczalni.
Modernizacje oczyszczalni $ciekéw prowadzono réwniez
w Piotrkowie Trybunalskim, Osjakowie i Skomlinie.
Oddano do uzytku oczyszczalnie zakladowe:
e PPHU ,DEMETER” Sp. J. Zaktad Przetwdrstwa Miesnego
Kamiensk;
o Drob-Bogs Zaktady Drobiarskie Kaler;
e MED.-MAR-Mariusz Skoneczny - Dom Opieki ,Zacisze”
taznowska Wola gm. Rokiciny;
o BAKALLAND S.A. w Warszawie Zakfad Produkcyjny Osina
gm. Kluki.
Zakonczono budowe zbiornika retencyjnego, Staw Wasiaka”
na rzece Sokotéwce w todzi. Zbiornik ma za zadanie prze-
chwytywa¢ nadmiar wéd opadowych z gérnej czesci zlewni
i zmniejsza¢ natezenie przeptywu miedzy zbiornikiem a sta-
wami w parku im. A. Mickiewicza.
Czesciowo rozwigzano w Sieradzu problem wéd deszczo-
wych. W ramach projektu wspétfinansowanego z Funduszu
Spéjnosci wybudowano 5,3 km sieci kanalizacji deszczowej,
dwie oczyszczalnie woéd deszczowych (OWD Warta i OWD
Zeglina) oraz zbiornik retencyjny przy ul. Grodzkiej. Zbiornik
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o powierzchni 0,79 ha jest zbiornikiem suchym, zatapianym,
wyjatkowo w sytuacji wystepowania deszczéw nawalnych
i przeptywdw wezbraniowych np. po roztopach wiosennych.

14. Oddano do eksploatacji zbiornik retencyjny Smardzew o po-
wierzchni 60 ha na rzece Myi w powiecie sieradzkim. Zbior-
nik bedzie spetniat wiele funkgji, jednak podstawowym jego
zadaniem bedzie zaopatrzenie rolnictwa w wode. Ponad-
to w okresie powodzi redukowat bedzie fale powodziowa.
Moze by¢ réwniez wykorzystywany do hodowli ryb. Na wy-
sokosci zapory czotowej zbiornika wykonano przejscie dla
ryb w postaci przeptawki komorowej, umozliwiajace migra-
cje tartowa ryb w gore rzeki.

Podjeto dziatania w celu ograniczenia odptywu azotu ze Zr6-
det rolniczych. OSN wyznaczono rozporzadzeniem dyrektora
RZGW w Warszawie nr 2/2012 z dnia 20 sierpnia 2012 r. w spra-
wie okreslenia wéd powierzchniowych wrazliwych na zanie-
czyszczenie zwigzkami azotu ze Zrédet rolniczych oraz obsza-
row szczegdlnie narazonych, z ktérych odptyw azotu ze zrédet
rolniczych do tych wod nalezy ograniczy¢. Dziatania napraw-
cze dla obszaru szczegdlnie narazonego Bzura i Skrwa Lewa
wprowadzono rozporzadzeniami dyrektora RZGW w Warszawie
nr5/2013inr8/2013 z dnia 8 maja 2013 .

Obszary szczegdlnie narazone zajety facznie 130412,58 ha,
obejmujac 26 jednolitych czesci wéd powierzchniowych. Pro-
gramy dziatart majacych na celu ograniczenie odptywu azotu ze
zrédet rolniczych realizowany bedzie przez 4 lata.

Opracowata:

Urszula tukawska
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Wprowadzenie

Regulacja i zanieczyszczenie strumieni moze prowadzi¢ do
okresowego zaniku cieku, destabilizacji wielu parametréw abio-
tycznych oraz do znacznych zmian w obfitosci i réznorodnosci
ichtiofauny i bezkregowcéw wodnych (PauL 1 Mever 2001). Jedna
z gtéwnych przyczyn przeksztatcen ciekéw jest gwattowny roz-
woj miast. W przypadku wielu miast Europy i Ameryki Pétnocnej
to rewolucja przemystowa przyczynita sie do ich dynamiczne-
go rozwoju, a tym samym do degradacji rzek na terenach miej-
skich. Podobnie byto réwniez w todzi, ktéra po 1820 r. szybko
zaczeta przeksztatcac sie w gtéwny osrodek przemystu widkien-
niczego éwczesnego Krélestwa Polskiego. Gwattownie rozwija-
jace sie miasto z kazdym rokiem produkowato coraz wiecej scie-
kéw, ktére odprowadzano bezposrednio do rzek. Te z czasem
zostaty zamienione w kanaty biegnace czesciowo pod ziemig
(Biezanowski 2001).

Wedtug Marauesa i in. (2003) znajomos¢ zmian zachodza-
cych w zgrupowaniach bezkregowcéw wodnych moze do-
starczy¢ informacji na temat lokalnych przeksztatcen spowo-
dowanych przez cztowieka. Faune terenéw zurbanizowanych
Polski zaczeto badac¢ intensywniej dopiero po drugiej wojnie
Swiatowej (Luniak 1990). Wiedza o bezkregowcach srodowisk
wodnych polskich miast jest fragmentaryczna i wysoce nie-
zadowalajaca. W przypadku todzi badania fauny licza tacznie
nieco ponad 400 publikacji (Markowski i in. 1998), w ktérych
stwierdzono 3059 gatunkdw, z czego 2429 to bezkregowce
(Markowski i in. 2004). Niewiele jest jednak badan i komplekso-
wych opracowan dla bezkregowcéw wodnych tédzkich stru-
mieni. Prace te dotyczyly zwykle wybranych ciekéw (TszypeL
i in. 2007), wybranych obszaréw (Grzyvekowska i in. 2008), wy-
branych taksonéw (Toxczyk i PakuLnicka 2004) lub stanowity spis
entomofauny. (SuwiNski 1 Marciniak 1991).,Biata plama” w inwen-
taryzacjach strumieni na terenie todzi wynika z bardzo ubo-
gich zasobéw wod powierzchniowych todzi i znacznego ich

zdegradowania (Markowski i in. 1998) oraz matego zaintereso-
wania faunistéw t6dzkimi ciekami, ktére s3 mato atrakcyjne
pod wzgledem przyrodniczym.

Celem badan byta préba oceny stopnia przeksztatcenia ba-
danych ciekéw na podstawie obecnosci poszczegdlnych grup
bezkregowcéw wodnych. Opracowanie stanowi rozwiniecie
analiz przedstawionych w artykule TszypeL i in. (2010).

Teren badan

Badania przeprowadzono na 28 stanowiskach zlokalizowa-
nych na dziesieciu tédzkich ciekach: Bzurze, tagiewniczance,
Sokotéwce i Miazdze, nalezacych do zlewni Wisty, oraz Nerze,
Jasieniu, Olechéwce, tédce, Jasiencu i Dobrzynce nalezacych
do zlewni Odry. Niektére odcinki strumieni, zwtaszcza te w cen-
trum miasta, nie zostaty zbadane. Wigczenie ich w system ka-
nalizacji ogélnosptawnej i ,schowanie” pod miastem w postaci
zamknietych kanatéw uniemozliwito dotarcie do potencjalnych
stanowisk badan.

Zaleznie od dtugosci odkrytego odcinka koryta na terenie
miasta wyznaczono na danym cieku od jednego do pieciu sta-
nowisk. Punkty poboru préb dobrano tak, aby reprezentowaty
mozliwie najwiecej réznych wariantéw antropogenicznego od-
dziatywania na srodowisko wodne. Pomogta w tym znajomos¢
lokalizacji réznego rodzaju konstrukcji hydrotechnicznych,
zbiornikéw matej retencji oraz przelewéw burzowych z kana-
téw sciekowych, tworzacych z ciekami na terenie miasta system
kanalizacji ogélnosptawne;j.

Stanowiskom badan nadano kody, w ktérych ko-
lejne litery odpowiadaja: pierwsza - nazwie strumie-
nia; druga - jego lokalizacji (najblizszej ulicy, przy ktorej
znajduje sie strumien); trzecia - charakterowi przeksztat-
cenia antropogenicznego, jakiemu koryto danego od-
cinka cieku zostato poddane (N - naturalne, R - regu-
lowane, | - izolowanie przez pokrycie dna betonem lub
cegtami); ostatnia - relacji wzgledem kanalizacji miejskiej (C
- strumien wiaczony w system kanalizacji ogélnosptawnej,
S - strumien odseparowany od kanalizacji) (Mapa 11.13).

Materiaty i metody

Badania przeprowadzono wiosng 2010 r. Wybetonowane dno
i brzegi niektérych odcinkéw badanych ciekéw uniemozliwity wy-
korzystanie chwytacza rurowego. Dlatego, unifikujgc metode po-
boru préb, uzyto siatki bentosowej,typu angielskiego” o kwadra-
towym przekroju (dtugos¢ krawedzi ramki 25 cm) postugujac sie
nig jak skrobakiem. Kazdorazowo zbierano materiat z dna o po-
wierzchni 1 m2. Wysortowane z osadu bezkregowce oznaczono
mozliwie do gatunku. Na potrzeby niniejszego opracowania,
materiat pogrupowano taksonomicznie w rzedy. W przypadku
Diptera dokonano dodatkowego rozdzielenia na Chironomidae
i Diptera inne. Wsréd tych ostatnich znalazly sie Simuliidae, Culici-
dae, Ceratopogonidae, Psychodidae, Limoniidae i Tipulidae.
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Mapa I1.13 Mapa terenu badan z zaznaczonymi stanowiskami poboru préb. Oznaczenia stanowisk badan: dwie pierwsze litery to
unikatowy kod stanowiska, trzecia litera - charakter antropogenicznego przeksztatcenia koryta (N — naturalne, R - regulowane,

| - izolowanie przez pokrycie dna betonem lub cegfami), ostatnia litera — potaczenie strumienia z systemem kanalizacji miejskiej
(C - strumien wigczony w system kanalizacji ogdlnosptawnej, S — strumien odseparowany od kanalizacji)

Wyniki

Zebrany materiat biologiczny to 5043 osobniki, reprezentu- 1800 24 =
jace 90 gatunkéw nalezacych do 16 rzedéw bezkregowcoéw. Mu- 3 1 388
chéwki (Diptera), a dokfadniej przedstawiciele rodziny ochot- E 1200
kowatych (Chironomidae), stanowity prawie 48% wszystkich % 1:85)
odnotowanych organizméw (rys. 11.11). Najliczniejsze z nich to E 288 N 6
przedstawiciele rodzajéw Orthocladius, Cricotopus, Micropsec- 200 191 611 7 L33 L4 98 21 17
tra, Rheocricotopus oraz Chironomus. Jetki (Ephemeroptera), re- Y SR RE RO eE S s R E Y D
prezentowane przez rodzaje Baetis, Caenis i Ephemera, stanowi- §§ §§ -§_ -§_ g’% 3 %; ‘g_ g %’L %L"S g %’_

) . . 05 02 0= o ¥ EO0 0 g & ¢ )

ty 23,5% zebranych bezkregowcédw. Najmniej liczne okazaty sie LE E o 2 é_ g% % g g 3 3 L g g =
widelnice (Plecoptera), reprezentowane przez Nemoura cinerea, o v < T UYUg & Lo = .{g-»’:
stanowigce zaledwie 0,06% wszystkich zebranych osobnikéw & v

(rys. 1.11). Rys. I1.11 Liczebno$¢ osobnikéw reprezentujacych dany
takson oraz liczba stanowisk, w ktérych odnotowano ich
obecnos¢ (wartosci nad stupkami)
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Przestrzenne réznice w wystepowaniu bezkregowcdw
w badanych ciekach uktadaty sie w okreslony schemat. Stru-
mienie, takie jak Jasien i todka, ptynace w duzej mierze pod
centrum miasta i wtaczone w system kanalizacyjno-burzowy,
cechowata mata obfito$¢ organizméw wodnych, badanych wy-
tacznie na odkrytych odcinkach koryt (rys. 11.12). Cieki te charak-
teryzowaty siewyzszag konduktywnoscig wody, wybetonowanym
dnem, brakiem naturalnych kryjéwek i roslinnosci zanurzonej.
Najmniejliczne i r6znorodne taksonomicznie okazaty sie zespoty
bezkregowcéw w Jasieniu przy ul. Basenowej i ul. Pradzynskiego
(JB-IC i JP-IC) oraz w tdédce przy ul. Orzechowej (LO-IC), gdzie
odnotowano najgorsza sytuacje (rys. I.13) (fot. 1115, .16 i 11.17).

Liczebnos$¢ i r6znorodnos¢ biologiczna bezkregowcéw wod-
nych w strumieniach todzi rosta w kierunku peryferii miasta
(rys. .12 i 1.13). Makrozoobentos w ciekach ptynacych przez
obrzeza miasta, w sasiedztwie luznej zabudowy jednorodzinnej
(Olechéwka, Sokotéwka, Jasieniec) (fot. 11.18, 11.19 i 1.20) oraz
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tagiewniczanka

Rys. I1.12 Liczebnos¢ catkowita bezkregowcéw w prébach
w kazdym z badanych ciekéw

w kompleksach lesnych (tagiewniczanka, Bzura) (fot. 11.21 i 11.22),
wykazywat sie wieksza obfitoscia (rys. 1.13). Nizsza konduktyw-
nos¢ wody, wyzsze stezenie tlenu rozpuszczonego w wodzie,
piaszczyste i zwirowo-kamieniste dno pokryte niekiedy roslin-
noscig zanurzong sprzyjaty zwiekszonej liczebnosci i réznorod-
nosci bezkregowcow. Najbardziej réznorodny taksonomicznie
okazat sie zespdt bezkregowcdw w Nerze na stanowisku przy ul.
Lucernianej (NL-NS) (fot. 11.23), gdzie odnotowano 12 z 17 takso-
néw. Najbardziej obfitujaca w makrobentofaune wodna byta zas
Bzura w odcinku przy ulicy tagiewnickiej (BL-NS) (fot. I1.24). Bez-
posrednie poréwnanie dwdch ciekéw o przebiegu peryferyjnym:
Olechowki i Sokotéwki nie wykazato znacznych réznic zaréwno
pod wzgledem liczebnosci (rys. 11.12), jak i réznorodnosci biolo-
gicznej bezkregowcdéw wodnych (rys. 11.13), cho¢ strumienie te
réznia sie stopniem uregulowania i wybetonowania koryta rzecz-
nego (fot. I1.24 i 11.25) oraz naleza do réznych systemdw rzecznych
(odpowiednio Odry i Wisty).

600

zageszzenie [osobn.m’]

BL-NS

Oligochaeta
= Ephemeroptera

= Hirudinea ® Gastropoda ® Isopoda m Amphipoda ¥ Bivalvia

Plecoptera o Odonata ® Coleoptera = Chironomidae = Diptera inne

® Decapoda = Trichoptera = Heteroptera = Collembola O Hydracarina

Rys. I1.13 Zageszczenie bezkregowcdw wraz z udziatem
poszczegdlnych taksonéw na kazdym z badanych stanowisk

Cieki ubogie pod wzgledem zaréwno liczebnosci, jak i r6znorodnosci organizméw

Fot. 11.15 Jasien przy ul. Basenowej (JB-IC) (autor A. Kruk)

Fot. 11.17 t6dka przy ul. Orzechowej (LO-IC) (autor A. Kruk)
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Cieki ptynace w sasiedztwie zabudowy jednorodzinnej oraz w kompleksach lesnych

(autor A. Kruk)

Cieki o duzej roznorodnosci i liczebnosci
organizméw

Fot. 11.23 Ner przy ul. Lucernianej (NL-NS)
(autor A. Kruk)

Fot. 11.25 Bzura przy ul. Lagiewnickiej (BL-NS) (autor A. Kruk)
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Fot. 11.20 Sokotéwka przy ul. Wroniej (S
(autor M. Tszydel)

Fot. 11.22 Bzura przy ul. Mréwczej
(autor A. Kruk)

Cieki rozniace sie stopniem uregulowania
koryta rzecznego

Fot. 11.24 Olechéwka przy ul. Rzemie$Inic
autor M. Tszydel)

Fot. 11.26 Sokotéwka przy ul. Drozdowej (SD-NS)
(autor M. Tszydel)




Dyskusja

Charakterystyczne dla duzych miast wielkie obszary
0 znacznie obnizonej przepuszczalnosci oraz uproszczona
struktura koryt powodujg przyspieszenie sptywu powierzch-
niowego, a w konsekwencji zwiekszenie przeptywu w ciekach
(PauL 1 MEever 2001). Okresowy maksymalny przeptyw rzek miej-
skich jest wiekszy nawet o 30% w poréwnaniu z czasami ,przed-
miejskimi”. Jednak szybsze wyprowadzenie wody z miasta ure-
gulowanymi i uszczelnionymi korytami rzek prowadzi czesto
do deficytéw wody. (BEiGHLEY i MogLEN 2003). Zwiekszony sptyw
powierzchniowy z wybetonowanych terenéw miejskich prowa-
dzi¢ moze réwniez do wzrostu stezenia zwigzkédw mineralnych
i metali ciezkich w rzekach, zwtaszcza po obfitych deszczach lub
w okresie wiosennych roztopoéw (WatsH 1 iv. 2001), powodujac
wzrost konduktywnosci wody (Stumm i Morean 1981), stwier-
dzony réwniez podczas niniejszych badan tédzkich strumieni.
Uregulowane lub skanalizowane odcinki rzek dla wygody utrzy-
mania ich w tym stanie pozbawia sie zwykle zwartej roslinno-
$ci ekotonowej. Jesli przybrzezne drzewa i krzewy zostaja usu-
niete, temperatura wody wzrasta zwfaszcza w okresie letnim,
co znaczaco obniza zawarto$¢ tlenu rozpuszczonego (CAMPBELL
1978). Z kolei wszedzie tam, gdzie wybetonowane dno stru-
mieni na terenach zurbanizowanych jest pokryte gtéwnie przez
drobnoziarnisty substrat, taki jak mut i piasek, dostepnos¢ do
odpowiednich kryjéwek i miejsc owipozycyjnych dla owadéw
wodnych maleje (PauL i Mever 2001). Dlatego w uregulowa-
nych odcinkach strumieni ze zdewastowanga strefa ekotonowa,
dnem wybetonowanym lub pokrytym jednorodnym drobno-
ziarnistym materiatem, przy jednoczesnym niedoborze tlenu
rozpuszczonego w wodzie, obserwuje sie spadek réznorodno-
$ci organizméw i dominacje mniej wymagajacych taksonéw
(WALSH i in. 2001).

Obok modyfikacji struktury koryt rzecznych i stref przy-
brzeznych, co najmniej w takim samym stopniu do wystepowa-
nia deficytéw tlenu w wodzie przyczynia sie obcigzenie ciekdw
miejskich $ciekami bytowymi (Stumm i Morcan 1981), zwiaszcza
wiaczonych w system kanalizacji ogélnosptawnej. Odtlenio-
na woda moze powodowac zmiany w zgrupowaniach bezkre-
gowcow. Zaczynajg woéwczas dominowaé muchoéwki z rodziny
ochotkowatych (Chironomidae), skaposzczety (Oligochaeta),
pijawki (Hirdudinea) i slimaki (Gastropoda) (THorNE / iv. 2000).
Wysoka dominacja wyzej wymienionych grup taksonomicznych
notowana byfa réwniez podczas niniejszych badan tédzkich cie-
kéw. Wymienione organizmy posiadaja odpowiednie przystoso-
wania do przyswajania nawet minimalnych ilosci tlenu z wody
(Marques i in. 2003). Ciekawy jest znaczny udziat jetek (Ephe-
meroptera) na wiekszosci badanych stanowisk w strumieniach
Lodzi, co mogtoby sie ktéci¢ z powyzszymi stwierdzeniami. Jet-
ki byly jednak reprezentowane prawie wylacznie przez gatu-
nek Baetis vernus, ktéry nie ma wysokich wymagan tlenowych
(BarBER-JAMES i in. 2008). Z kolei znaczna obfito$¢ chrzaszczy
(Coleoptera) byta mozliwa pomimo deficytéw tlenu, gdyz wiek-

szos¢ tych organizmow korzysta z tlenu atmosferycznego, a tym
samym niskie stezenie tlenu rozpuszczonego w wodzie nie wy-
wiera na nie silnego wptywu (GAuriN 1973).

Wptyw na rozmieszczenie fauny wodnej, jak wykazaty niniej-
sze badania, ma lokalizacja cieku wzgledem scistego centrum.
Problem ,niegoscinnosci” miejskich ciekéw dla organizmoéw
wodnych obserwowany jest czesciej w centralnej czesci miast
niz na ich obrzezach.W przypadku todzi problem ten odnosit sie
przede wszystkim do Jasienia i Loédki. Zmniejszenie liczebnosci
lub catkowity brak poszczegélnych grup owadéw wodnych do-
tyczy w pierwszej kolejnosci widelnic (Plecoptera), jetek (Ephe-
meroptera) i chruscikdéw (Trichoptera). Na ich miejsce pojawiaja
sie organizmy mniej wymagajace. To ttumaczy obecnos¢ Chiro-
nomidae na prawie wszystkich badanych stanowiskach, a Oli-
gochaeta, Hirudinea i pozostatych Diptera na wiekszosci z nich.
Duzo lepiej przedstawiata sie sytuacja bezkregowcéw wodnych
w ciekach ptynacych poza centrum miasta, takich jak: Olechéw-
ka, Sokotéwka lub Jasieniec. W strumieniach tych bytowata bar-
dziej liczebna i réznorodna taksonomicznie makrobentofauna
wodna. Generalnie, obfitos¢ i réznorodnos¢ bezkregowcédw
wodnych bywa wyzsza w gérnych odcinkach strumieni, w cie-
kach peryferyjnych wzgledem miasta oraz wszedzie tam, gdzie
na terenach miejskich i podmiejskich wystepuje roslinnos¢
nadbrzezna o charakterze naturalnym, a koryto rzeczne i jego
najblizsze otoczenie sa stosunkowo najmniej przeksztatcone
(Moore i PALMER 2005). Taka zaobserwowano tez dla Bzury (BE-NS,
BM-NS) oraz Neru na granicy todzi (NL-NS, NCh-NC). Potwier-
dza to teze McInTyre i in. (2001), Zze obszary podmiejskie wyka-
zuja posredni charakter zmian miedzy srodowiskiem natural-
nym a antropogenicznie przeksztatconymi terenami w centrach
aglomeracji miejskich.

Zestawienie wystepowania bezkregowcow w todzkich
strumieniach moze stanowi¢ punkt wyjscia do monitorowania
zmian zachodzacych w ekosystemach wodnych na cennych
przyrodniczo terenach todzi, a takze dla prowadzonych obec-
nie lub planowanych w przysztosci programéw rewitalizacji
t6dzkich ciekéw. Ostatnio przywiazuje sie wage do poprawy ja-
kosci sSrodowiska wodnego na terenach miejskich, co jest mozli-
we dzieki porzadkowaniu gospodarki $ciekowej i zabiegom re-
naturyzacyjnym. Niestety niewiele jest prac pokazujacych efekt
tych zabiegéw w postaci odpowiedzi organizmow (RiLey 1998).

Podziekowania

Badania zostaly sfinansowane w ramach grantu
nr Ed.VII.4346/G - 17/2009 i 2010 prezydenta miasta todzi ze
Srodkéw budzetu miasta todzi.

87

Wody

Bezkregowce



g
Q.
<

9xmobdnjzag

Literatura

1.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Barser-James H.M., GatroLuaT J.L., Sartori M., Hussarp M.D.,
2008. Global diversity of mayflies (Ephemeroptera, Insecta)
in freshwater. Hydrobiologia 595: 339-350.
BeigHLEY R.E., MogLEN G.E., 2003. Adjusting measured peak dis-
charges from an urbanizing watershed to reflect a stationary
land use signal. Wat. Resour. Res. 39: 4.1-4.11.
Biezanowski W., 2001 “k6édka i inne rzeki t6dzkie” Biblioteka To-
warzystwa Opieki nad Zabytkami w todzi. Widzewska Ofi-
cyna Wydawnicza ZORA, £6dz
CawmpeeLL I.C., 1978. Biological investigation of an organically
polluted urban stream in Victoria. Aust. J. Mar. Freshwater.
Res. 29: 275-291
GAUFIN A.R., 1973. Use of aquatic invertebrates in the assess-
ment of water quality. Biological methods for the assess-
ment of water quality. Am. Soc. Test. Materials 528: 96-116.
GrzyBkowskA M., Masecki J., Kurzawski M., Masecka K., 2008.
Owady wodne: Chironomidae (Dpiptera) i Trichoptera cen-
nych przyrodniczo obszaréw todzi. W: INovkiewicz P, Leszek J.,
Barczak T. (red.), Fauna miast. Ochronié¢ ré6znorodnos¢ bio-
tyczna w miastach. Bydgoszcz, ss. 383-388.
Luniak M., 1990. Awifauna miasta - jej sktad, zréznicowanie
oraz udziat w procesach ekologicznych na przyktadzie War-
szawy. W: Zimny H. (red.), Funkcjonowanie uktadéw ekolo-
gicznych w warunkach zurbanizowanych. SGGW Warszawa,
ss. 209-229.
Markowski J., WosciecHowski Z., KowaLczyk J.K., Tranpa E., SuwiNski
Z., Soszynski B., 1998. Fauna todzi. Fundacja ,Cztowiek i Sro-
dowisko”, todz.
MarkowskiJ., KowaLczyk J.K., JaNiszewski T., WosciecHowski Z., Szczep-
ko K., DomaKski J., 2004. Fauna todzi — stan poznania, zmia-
ny, gatunki chronione i zagrozone. W: INpykiewicz P.,, BArczak
T. (red.), Fauna miast Europy Srodkowej 21. wieku, ss. 19-36.
Marques M.J., MarTINEZ-CoNDE E., Rovira J.V., 2003. Effects of zinc
and lead mining on the benthic macroinvertebrate fauna of
a fluvial ecosystem. Water Air Soil Poll. 148: 363-388.
McInTyre N.E., RanGo J., Facan W.F,, FaetH S.H., 2001. Ground ar-
thropod community structure in a heterogeneous urban en-
vironment. Landsc. Urban Plann. 52: 257-274.
Moore A.A., Pamer M.A., 2005. Invertebrate biodiversity in
agricultural and urban headwater streams: implications for
conservation and management. Ecol. Appl., 15: 1169-1177.
Paut M.J., Mever J.L., 2001. Streams in the urban landscape.
Annual Rev. Ecol. and Systemat., 32: 333-365.
Riey A.C., 1998. Restoring streams in cities: a guide for plan-
ners, policymakers, and citizens. Island Press, Washington,
DC.
Stumm W., Moraan J.J., 1981. Aquatic chemistry. Wiley-Inter-
science, New York.
Suwikskl Z., Maraniak B., 1991. Zmiany w sktadzie gatunko-
wym motyli na terenie parkéw tédzkich w latach 1946-1987.
Acta Univ. Lodz., Folia Zool., Anthr. 7: 131-154.
THorne R.S.J., WiLiams W.P,, Goroon C., 2000. The macroin-

18.

19.

20.

21.

vertebrates of a polluted stream in Ghana. J. Freshw. Ecol.
15:209-17.

ToNczyk G., Pakunicka J., 2004. Wstepna analiza wybranych
grup owadoéw wodnych (Odonata, Heteroptera i Coleoptera)
todzi. W: Inovkiewicz P, Barczak T., (red.), Fauna miast Europy
Srodkowej 21. w. Bydgoszcz, ss. 95-101.

TszypeL M., Grzyskowska M., Kurzawski M., KaLisiak N., 2007. Re-
sponse of benthofauna associated with gravel-pebble river-
ine bottom downstream of an impoundment - intrahabitat
comparison. Oceanol. & Hydrobiol. Stud. 36: 81-96.

TszypeL M., Kruk A., GaLicka W., TyBurczuk S., PieTraszewski D.,
Marszat, L., Janic B., 2010. Fauna bezkregowa w strumieniach
i rzekach miasta Lodzi. Acta Univ. Lodz. Folia Biol. et Oecol.,
Suppl.: 43-54.

WaLsH C.J., SHaree A.K., Breen P.F.,, Sonneman J.A., 2001. Effects
of urbanization of the Melbourne region, Victoria, Austra-
lia. I. Benthic macroinvertebrate communities. Freshw. Biol.
46:535-551.



