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2. Wody 2.1.2. Kryteria oceny jakosci rzek
21. Wo dy powierzchniowe plynqce Ramowa Dyrektywa Wodna okresla zasady

2.1.1. Monitoring rzek

Badania rzek na terenie wojewodztwa todzkie-
go w roku 2006 prowadzone byly zgodnie z ,,Woje-
wodzkim programem monitoringu $srodowiska na rok
2006 ustalonym na podstawie ,,Programu Panstwo-
wego Monitoringu Srodowiska na rok 2006”. Zakres
i czgstotliwo$¢ badan oraz kryteria oceny wod uzalez-
niono od rodzaju prowadzonego monitoringu. Nadzor
merytoryczny nad monitoringiem wod powierzch-
niowych sprawuje Instytut Meteorologii i Gospodar-
ki Wodnej we Wroclawiu, a calo$¢ prac zwigzanych
z Panstwowym Monitoringiem Srodowiska koordy-
nuje Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska.

W roku 2006 na terenie wojewddztwa todz-
kiego przeprowadzono analizg jako$ci wod w trzech
zlewniach: rzeki Pilicy, Bzury oraz Warty. Sposrod
doplywow Warty w opisie wyodrgbniono rzek¢ Ner,
ktora jest odbiornikiem oczyszczonych $Sciekow ko-
munalnych 1 przemystowych odprowadzanych z
aglomeracji 10dzkiej. Badania prowadzono w 180
profilach pomiarowo-kontrolnych, z czego 12 roz-
mieszczonych na czterech rzekach: Pilicy, Warcie,
Olesnicy i Widawce funkcjonowalo w ramach moni-
toringu krajowego, a pozostate 168 w sieci regional-
nej (tabela I11.2-1.).

Wykaz punktow pomiarowych monitoringu
wod powierzchniowych wraz z przyporzadkowaniem
ich do okreslonej sieci, wynikami ogolnej klasyfi-
kacji oraz ocena uzytkowa w zakresie przydatnosci
do bytowania ryb, a takze do zaopatrzenia ludnosci
w wodg pitna przedstawiono w tabelach I11.2-2.- I11.2-5.

gospodarowania woda w Panstwach Czlonkowskich

Unii Europejskiej. Na jej podstawie panstwa czton-

kowskie zobowiazane sa do prowadzenia monito-

ringu stanu czystosci wod powierzchniowych oraz
oceny jej jakosci, w zaleznosci od uzytkowania oraz
charakteru zagrozen i ochrony.

Zakres i czgstotliwo$¢ wykonywanych badan
ustalono zgodnie z rozporzadzeniami wykonawczy-
mi do ustawy Prawo Wodne z dnia 1 stycznia 2002:
- rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia

4 pazdziernika 2002 r. w sprawie wymagan, jakim
powinny odpowiada¢ wody $rodladowe bedace
srodowiskiem zycia ryb w warunkach natural-
nych (Dz.U.Nr 176, poz. 1455),

- rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
27 listopada 2002 r. w sprawie wymagan, jakim
powinny odpowiada¢ wody powierzchniowe wyko-
rzystywane do zaopatrzenia ludnosci w wode prze-
znaczona do spozycia (Dz.U.Nr 204, poz. 1728)

- rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
24 lipca 2006 r. w sprawie warunkow, jakie nalezy spel-
ni¢ przy wprowadzaniu $ciekoéw do wod lub do ziemi
oraz w sprawie substancji szczeg6lnie szkodliwych dla
srodowiska wodnego (Dz.U.Nr 137, poz. 984),

- rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
23 grudnia 2002 r. w sprawie kryteriow wyznacza-
nia wod wrazliwych na zanieczyszczenie zwiazkami
azotu ze zrodet rolniczych (Dz.U.Nr 241, poz. 2093),

- rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
11 lutego 2004 r. w sprawie klasyfikacji dla
prezentowania stanu wod powierzchniowych
i podziemnych, sposobu prowadzenia monitorin-
gu oraz sposobu interpretacji wynikéw prezenta-
cji stanu tych wod (Dz.U.Nr 32, poz. 284).

Tabela I11.2-1. Lokalizacja punktéw pomiarowo-kontrolnych rzek wojewddztwa tédzkiego badanych w ramach monitoringu

krajowego
Nazwa Km biegu Nazwa punktu .
Lp. . ; . Powiat
rzeki Rzeki pomiarowo- kontrolnego
1 209,0 Wymystow Radomsko
2 169,1 Biata Piotrkow Tryb.
3 Pilica 159,8 Sulejow Piotrkow Tryb.
4 128,4 Tomaszéw Mazowiecki Tomaszéw Maz.
5 11,1 Inowtédz Tomaszéw Maz.
6 681,7 Bobry pow. uj. Radomki Radomsko
7 555,8 Rychtocice Wielun
8 Warta 523,3 powyzej Sieradza Sieradz
9 511,8 Biskupice Sieradz
10 479,0 Ksieze Miyny Poddebice
11 Olesnica 3,6 Niechmirdéw, uj.do Warty Sieradz
12 Widawka 8,6 Podgorze, uj.do Warty Zdunska Wola
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Badania wod i ich ocena wykonywane byty
w szesciu czgsciowo pokrywajacych sig i uzupehia-
jacych sieciach monitoringowych:
- w sieci monitoringu diagnostycznego
- w sieci monitoringu wod powierzchniowych wy-
korzystywanych do zaopatrzenia ludno$ci w wodg
przeznaczona do spozycia
- w sieci monitoringu wdd przeznaczonych do byto-
wania ryb karpiowatych w warunkach naturalnych
- w sieci monitoringu wod wrazliwych na zanie-
czyszczenie zwigzkami azotu ze zrodet rolniczych
i wod podatnych na eutrofizacje
- w sieci monitoringu Eurowaternet
- w sieci monitoringu substancji szczeg6lnie nie-
bezpiecznych
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
11 lutego 2004 r. w sprawie klasyfikacji dla prezentowa-
nia stanu wod powierzchniowych i podziemnych, sposo-
bu prowadzenia monitoringu oraz sposobu interpretacji
wynikow i prezentacji stanu tych wod (Dz. U. Nr. 32 poz.
284) okresla zasady prowadzenia i analizy badan. Stra-
cifo ono moc prawna z dniem 1 stycznia 2005 r., jednak
Gtowny Inspektor Ochrony Srodowiska wyrazit zgode
na dokonanie oceny na jego podstawie.
Rozporzadzenie to wprowadza pig¢ klas jakosci:
- klasa I — wody bardzo dobrej jakosci
- klasa Il — wody dobrej jakosci
- klasa Il — wody zadowalajacej jakosci
- klasa IV — wody niezadowalajacej jakos$ci
- klasa V — wody ztej jakosci

2.1.3. Charakterystyka stanu czystosci
rzek wojewodztwa t6dzkiego

Zlewnia rzeki Pilicy

W roku 2006 uwzglgdniono 42 profile pomiaro-
wo-kontrolne rozmieszczone na 20 rzekach nalezacych
do zlewni Pilicy. Pig¢ nalezato do krajowej sieci moni-
toringu a pozostate 37 stanowito sie¢ regionalna. L.aczna
dhugos¢ kontrolowanych rzek (wraz ze Zbiornikiem Su-
lejowskim) wynosita 263,2 km. Zlewnia Pilicy zajmuje
powierzchni¢ 9273 km? a jej zachodnia granica stanowi
dziat wodny I rzedu migdzy Odra i Wista.

W trzech punktach kontrolnych na Zbiorniku
Sulejowskim oraz w trzech punktach na rzece Miazdze kontro-
le wykonywat Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Lodzi. Pozostate punkty w zlewni Pilicy podlegaty kontroli
Delegatury w Piotrkowie Trybunalskim.

Wykaz informacji dotyczacych punktow po-
miarowych monitoringu wod powierzchniowych
przedstawiono w tabeli 111.2-2.

Lokalizacje wszystkich profili pomiarowo-kon-
trolnych w zlewni Pilicy oraz klasyfikacjg wod wykonana
wg oceny diagnostycznej zamieszczono na mapie [11.2-1.

Rzeka Pilica

Pilica jest rzeka II rzedu, najdtuzszym (319,0
km) lewobrzeznym doptywem Wisly, uchodzacym do
niej w km 457,0. Wyptywa ze zrédet krasowych, po-
fozonych 348 m n.p.m. na Wyzynie Czgstochowskiej,
w poblizu miasteczka Pilica, a uchodzi do Wisty obwato-
wanym przekopem ok. 1 km na pétnoc od Mniszewa.

W odcinku poczatkowym, na terenie Wyzyny
Czgstochowskiej, ptynie w kierunku wschodnim, na-
stepnie zmienia kierunek na poétocny i plynie przez
Niecke Wtoszczowska i Doling Sulejowska. Z niewiel-
kimi odchyleniami na wschod i zachod ptynie az do
Tomaszowa Mazowieckiego, gdzie ponownie zmienia
kierunek na pétnocno - wschodni, ptynac przez Doli-
n¢ Bialobrzeska, Doling Dolnej Pilicy, az po Doling
Srodkowej Wisty, gdzie konczy swoj bieg.

Koryto Pilicy jest bardzo urozmaicone. Sred-
nia szerokos$¢ koryta rzeki wynosi ok. 100 m, czes-
ciowo ma charakter zwarty, czgsciowo rozlegtly.
U zrodet dolina Pilicy ma szerokos¢ 500 — 700 m, od
Koniecpola do Tomaszowa 2 000 — 3 000 m (w oko-
licy Sulejowa - 500 m), od Spaty do ujscia — okoto
3 000 m. Gtgbokosci wody w Pilicy wahaja si¢ od 0,6
w okolicy Szczekocina, do 3,0 m w dalszym biegu
rzeki, wykazujac nierownomierno$¢. W gérnym od-
cinku Pilica jest uregulowana, natomiast w odcinku
srodkowym 1 dolnym koryto rzeki jest naturalne.

Na terenie wojewddztwa todzkiego Pilica pty-
nie na dlugosci okoto 120 km; wptywa w okolicy
Maluszyna, wyplywa koto Roszkowej Woli. Naj-
wigkszym obiektem hydrotechnicznym na Pilicy jest
Zbiornik Sulejowski, ktory powstat w wyniku spig-
trzenia wod Pilicy zapora w Smardzewicach.

Badania Pilicy w granicach wojewddztwa t6dz-
kiego prowadzone byty w 11 punktach pomiarowych:
- w 4 punktach powyzej Zbiornika Sulejowskiego,

tj. w ppk Wymystow (km 209,0), ppk Przedborz
(km 200,6), ppk Biata (km 169.1) 1 ppk Sulejow
(km 159,8)

- w 2 punktach na Zbiorniku Sulejowskim, tj.
w ppk Bronistawow (km 142,8) i ppk Smardzewice
(km 136,3)

- w 5 punktach ponizej Zbiornika Sulejowskiego, t.
w ppk Brzustowka (km 130,4), ppk Tomaszow
Mazowiecki (km 128,4), ppk Spata (km 119,4), i ppk
Inowtodz (km 111,1)m oraz Mysiakowiec (km 101,0).

Klasyfikacja rzeki w poszczegodlnych odcin-
kach przedstawiata si¢ nast¢pujaco:

- powyzej Zbiornika Sulejowskiego
W pierwszych dwoch punktach na terenie woje-
wodztwa todzkiego, tj. w ppk Wymystow i Przed-
boérz wody Pilicy byly niezadowalajacej jakosci
(klasa 1V). Wplynety na ten wynik wskazniki
tlenowe, mikrobiologiczne, barwa oraz amoniak
i azot Kjeldahla.
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Tab. 111.2-2. Klasyfikacja jakosci wod rzek w zlewni Pilicy w roku 2006

_ Punkt Rodzaj | Klasyfi- | Przydatnosé | Przydatnose | ©Ocend
Nr pomiarowo-kontrolny . d . ! . wskaznikow
Rzeka monitor- kacja wod do celéw wad do by- o
ppk ) . . . eutrofizacji
Nazwa Km ingu ogolna pitnych towania ryb wod
KP 1 Wymystow 209,0| D;R;A \% - nieprzydatne w normie
P1 Przedborz 200,6 | D;R;A \Y% - nieprzydatne w normie
KP 2 Biata 169,1 | D; R; A;U 1l non nieprzydatne W normie
KP 3 Sulejow 159,8 | D; R; A;U Il non nieprzydatne w normie
P2 Bronistawow 142,8 | D; R; A;U Il A3 nieprzydatne w normie
P 3 | Pilica Smardzewice 136,3 | D; R; AU 11 A3 nieprzydatne W normie
P4 Tomaszow Maz. | 1444 | p.R. A I - nieprzydatne | w normie
- Brzustéwka
KP 4 Tomaszéw Maz. | 128,4 D, R 11 - nieprzydatne -
P5 Spata 119,4 D, R 11 - nieprzydatne -
KP 5 Inowtddz 11,1 D, R 11 - nieprzydatne -
P 6 Mysiakowiec 101,0 D, R ] - nieprzydatne
P 7 | Biestrzykowka | Wielgomtyny 6,0 D, R ] - nieprzydatne -
P 8 | Ojrzanka Faliszew 0,5 D, R ] - nieprzydatne -
Czarna . 5. . .
P9 . Ostrow 1,2 D;R;A 11 - nieprzydatne W normie
Maleniecka
P 10 | Poptawka Krasik 4,0 D, R \Y% - nieprzydatne -
P 11 Trzepnica 32,0 D;R; A I\ - nieprzydatne w normie
P12 glrisbzl:nowwe “| 25,5 D;R;A 1l - nieprzydatne W normie
P13 .. Rozprza 19,1 D;R;A 1\ - nieprzydatne W normie
Luciaza Przygtow - pow.
P14 Strgv?/y pOW. 3,4 D;R;A 1l - nieprzydatne W normie
P15 g{fgv%*yow PO o4 | DIRA i - nieprzydatne | w normie
P 16 | Prudka Szczepanowice 3,5 D;R;A \Y - nieprzydatne W normie
P 18 | Bogdanéwka | Rozprza 1 D, R I\ - nieprzydatne -
Piotrkéw Tryb. - .
P18 ul. Widkiennicza 10 D, R - - nieprzydatne -
Strawa P "
P19 rzygiow | o1 D,R \Y - nieprzydatne -
ujscie
P 20 | Wierzejka Meszcze 55 D;R;A vV - nieprzydatne przzle:]rgc—
P 21 X Wolborz 18,2 D, R \Y% - nieprzydatne -
p o7 | Volborka Tomaszow Maz. | 15 | D,R v ; nieprzydatne ;
P23 Bedon 18,2 D;R;A 1l - nieprzydatne W normie
. 5. ) . przekroc-
P24 Miazga Karpin 8,5 D;R;A - nieprzydatne zone
P25 Prazki 0,6 D;:R;A \Y - nieprzydatne przekroc-
zone
P 26 Moszczanka Wolbérz 6,5 D,R 1l - nieprzydatne -
P27 Godaszewice 1,0 D, R - nieprzydatne -
P 28 | Czarna Bielina | Tomaszéw Maz. 0,8 D, R 11 - nieprzydatne -
P 29 | Piasecznica Ujazd 9,8 D, R \Y - nieprzydatne -
P 30 | Luboczanka Luboszewy 3,2 D,R 1\ - nieprzydatne -
P 31| Ga¢ Spata 0,2 D \Y - - -
P 32 | Lubocza Lubocz 41 D 1\ - - -
P 33 Wola Zatezna 47,0 D;R;A 1\ - nieprzydatne W normie
P 34 | Drzewiczka Dabréwka 29,0 D;R;A 1l - nieprzydatne W normie
P 35 Drzewica 23,5 D;R;A - - nieprzydatne w normie
P 36 Waalanka Nadole 15,0 D, R ] - nieprzydatne -
P 37 a9 Opoczno 0,2 D, R ] - nieprzydatne -

D - monitoring diagnostyczny wg rozporzadzenia MS z dnia 11.02. 2004 r.
U - monitoring wéd powierzchniowych przeznaczonych do zaopatrzenia ludnosci w wode pitng,
R - monitoring wod powierzchniowych do bytowania ryb w warunkach naturalnych
A - monitoring wod powierzchniowych wrazliwych na zanieczyszczenia zwigzkami azotu i podatnych na eutrofizacje



116 JAKOSC PODSTAWOWYCH ELEMENTOW SRODOWISKA

Mapa lll. 2-1. Klasyfikacja jakosci wéd rzek w zlewni Pilicy w roku 2006
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W miejscowosci Przedbérz barwa i wskazniki
mikrobiologiczne osiagaty poziom klasy V (punkt
pomiarowy usytuowany jest tu ponizej zrzutu
sciekow oczyszczalni komunalnej).
W punktach pomiarowych Biata i Sulejow, jakos¢
wody zakwalifikowano do klasy klasy III (zado-
walajacej jako$ci). Jednak niektore wskazniki,
jak: BZT,, ChZT-Cr, ChZT-Mn, a w ppk Biata
rowniez liczba bakterii grupy coli osiagaly warto-
sci klasy IV, natomiast barwa — klasy V.

- na Zbiorniku Sulejowskim
W ppk Bronistawow i Smardzewice woda odpo-
wiadata III klasie. Tylko pojedyncze wskazniki,
takie jak: barwa, azot Kjeldahla, a w ppk Sma-
rdzewice rowniez ogolny wegiel organiczny okre-
sowo przekraczaly wartosci graniczne klasy III.

- ponizej Zbiornika Sulejowskiego
Wody zakwalifikowano do III klasy jako$ci. Nato-
miast barwa 1 ChZT-Cr przyjmowaty wartosci klasy
IV we wszystkich kolejnych punktach. W Brzu-
stowce azot Kjeldahla osiagatl warosci klasy IV, a
ogolny wegiel organiczny klasy V. Od ppk Spata,
na skutek zrzutu $ciekow z oczyszczalni miejskiej w
Tomaszowie Mazowieckim, pogorszyly sig¢ wskaz-
niki bakteriologiczne. W ppk Spata, Inowtddz i My-
siakowiec wartosci liczby bakterii coli fekalnych i
ogolnej liczba bakterii coli przyjmowaty warto$¢
klasy IV.

W poréownaniu z rokiem 2005 w klasyfikacji
Pilicy stwierdzono nastgpujace zmiany: pogorszenie
jakosci wod rzeki w ppk Wymystow (z klasy III do
IV), poprawa jakosci wod w ppk Bronistawow i Spa-
fa (z klasy IV do III). W pozostatych punktach ogol-
na klasyfikacja wod nie ulegta zmianie.
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Rys. Ill.2-1. Stezenia fosforanéw i fosforu ogéinego w punktach
pomiarowych rzeki Pilicy w roku 2006
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Rys. 1ll.2-2. Stezenia azotanéw w punktach pomiarowych
na Pilicy w roku 2006
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Rys. 111.2-3. Stezenia azotu ogoélnego w punktach pomiaro-
wych na Pilicy w roku 2006
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Rys. Ill.2-4. Stezenia chlorofilu ,a” w punktach pomiaro-
wych na Pilicy w roku 2006

Doplywy rzeki Pilicy

W roku 2006 na terenie wojewddztwa todz-
kiego objeto badaniami 19 rzek zlewni Pilicy. Jako$¢
wigkszosci z nich nie zmienita si¢ w stosunku do roku
2005. Przewazaty rzeki o niezadowalajacej (IV) klasie
czystosci. Byly to: Poptawka, Prudka, Bogdanowka,
Wierzejka, Wolborka, Luboczanka, Piasecznica, Gac,
Lubocza; III klasg¢ czystosci utrzymaly: Ojrzanka,
Czarna Maleniecka oraz Czarna Bielina.

Poprawe jako$ci odnotowano w przypadku
rzeki Biestrzykowki (z klasy IV do IIT) i Waglanki
(z klasy IV do III).

Badania rzek Luciazy, Miazgi oraz Drzewiczki
wykazaly, ze w kazdej z nich, poprawie z klasy I'V do
[T ulegta wodatylkow jedenym zanalizowanych profili.
W pozostatych profilach kontrolnych (Luciaza i Drze-
wiczka) jako$¢ wody utrzymywata si¢ na poziomie
klasy IV, a w rzece Miazdze obnizyta si¢ do klasy V.
Pogorszenie jakoSci wody (z klasy IV do V) zaobser-
wowano w Strawie w Piotrkowie Trybunalskim, jednak
w drugim profilu pomiarowo kontrolnym, przy ujsciu,
utrzymywata si¢ jako$¢ klasy IV.

10%

ol v mVv

Rys. 111.2-5. Klasyfikacja ogoélna doptywoéw Pilicy w roku
2006 (procent punktéw pomiarowych w poszczegdlnych
klasach jakosci)
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Badania prowadzone w punktach pomiarowych,
w ktorych wykazano wody ztej jakosci (V klasa), wska-
zywaly na znaczny wplyw zanieczyszczen ze zrodet
punktowych. Miazga w Karpinie oraz Moszczanka
w Godaszewicach przyjmowaty $cieki komunalne,
natomiast Strawa w Piotrkowie Trybunalskim odbie-
rata wody z kanalizacji burzowej, niosace duzy tadu-
nek nielegalnie odprowadzanych sciekéw bytowych.

O niekorzystnej klasyfikacji wod decydowaty
glownie wskazniki tlenowe oraz mikrobiologiczne,
okreslajace stan sanitarny, a takze w mniejszym stop-
niu niz w latach ubiegtych, wskazniki biogenne.

Zlewnia rzeki Bzury

Badania rzek w zlewni Bzury w roku 2006 wy-
konywano w uktadzie sieci regionalnej. Statg kontro-
la objeto 21 rzek, na ktérych do badan wyznaczono
58 profili pomiarowo-kontrolnych. taczna dlugosé
badanych rzek wyniosta 483,5 km.

Wykaz punktow pomiarowych monitoringu
wod powierzchniowych wraz z przyporzadkowaniem
ich do okreslonej sieci monitoringowej i wynikami

ogoblnej klasyfikacji oraz ocena uzytkowa w zakresie
przydatnosci badanych wod do bytowania ryb przed-
stawiono w tabeli I11.2-3.

Lokalizacjg wszystkich profili pomiarowo-
kontrolnych w zlewni Bzury oraz klasyfikacje wod
wykonana wg oceny diagnostycznej zamieszczono
na mapie 111.2-2.

Rzeka Bzura

Bzura jest $redniej wielkosci, lewostronnym do-
ptywem Wisty Il rzedu, uchodzacym do niej w 587,3 km.
Catkowita dhugos¢ rzeki wynosi 166,2 km a powierzch-
nia dorzecza 7788 km?. Rzeka wyptywa na wysokosci
ok. 238 m n.p.m przy ul. Strykowskiej w Lodzi, prze-
ptywa réwnoleznikowo przez poludniowa cze$¢ Lasu
Lagiewnickiego tworzac szereg malowniczych stawow
(Arturowek). Ze Wzniesien todzkich przeplywa da-
lej przez Wysoczyzng Laska, nastepnie przez Rowning
Lowicko-Blonska 1 Kotline Warszawska. Poczatkowo
ptynie w stabo zarysowanej dolinie wsrod lesistych pa-
gorkow. Ponizej Leczycy wplywa do szerokiej pradoliny
skrecajac gwattownie na ponocny-wschod.
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Tab. 111.2-3. Klasyfikacja jako$ci wod rzek w zlewni Bzury w roku 2006

Nr Rzeka Punkt pomiarowo-kontrolny Rod_zaj Klasyfikacja Oc,e qa’ Przydatnos¢ wod
monito- . wskaznikow .
ppk Nazwa Km ringu ogdlna eutrofizacji wod do bytowania ryb
1 |2 3 4 5 6 8 9
B1 Krzywie 160,1 D; R \% - Nieprzydatne
B2 Aniotow 152,3 D;R - Nieprzydatne
B3 Adamoéwka 130,5| D;A;R przekroczone Nieprzydatne
B4 Parzyce 122,3| D;A;R przekroczone Nieprzydatne
B5 Dzierzbietow 118,0| D;A; R przekroczone Nieprzydatne
B6 Bzura Witaszewice 107,5| D;A; R przekroczone Nieprzydatne
B7 Ortow 86,2 | D;A; R przekroczone Nieprzydatne
B8 Sobota 77,0 | D;A; R przekroczone Nieprzydatne
B9 Urzecze 714 | D;A;R przekroczone Nieprzydatne
B10 Maurzyce 642 | D;A; R przekroczone Nieprzydatne
B11 Kompina 472 | D;A; R przekroczone Nieprzydatne
B12 | Sokotéwka Kolonia Bruzyca 0,3 D;R - Nieprzydatne
B13 Miksztal 281 | D;A;R przekroczone Nieprzydatne
B14 | Ochnia Krzyzanéw 12,3 | D;A;R przekroczone Nieprzydatne
B15 Leki Koscielne 3,6 D;A;R przekroczone Nieprzydatne
B16 | Mitonka Pomarzany 5,9 D; A przekroczone -
B17 pow. Strykowa 44,3 D; R - Nieprzydatne
B18 Swedow 41,4 D; R - Nieprzydatne
B19 | Moszczenica Gieczno 24,6 D: R - Nieprzydatne
B20 Piatek 12,5 | D;A;R przekroczone Nieprzydatne
B21 Piekary 8,2 D;A;R przekroczone Nieprzydatne
B22 ujscie do Bzury 0,3 D;A;R przekroczone Nieprzydatne
B23 Tworzyjanki 53,0 D; R - Nieprzydatne
B24 Dmosin 30,7 | D;A;R W normie Nieprzydatne
B25 Gtowno 249 | D;A; R przekroczone Nieprzydatne
B26 Mroga Antoniew 21,1 D;A; R przekroczone Nieprzydatne
B27 Boczki Domaradzkie | 15,5 | D;A; R przekroczone Nieprzydatne
B28 Bielawy 7,3 D;A; R przekroczone Nieprzydatne
B29 . Tadzin 22,0 | D;A;R przekroczone Nieprzydatne
B30 Mrozyca Gtowno 0,1 D;A; R przekroczone Nieprzydatne
B31 | Brzusnia Gtowno 0,1 D;A;R przekroczone Nieprzydatne
B32 | Struga Domaradzka | Domaradzyn Parcele | 10,0 | D;A; R przekroczone Nieprzydatne
B33 Zychlin 26,3 | D;A; R przekroczone Nieprzydatne
B34 | Studwia Wola Popowa 249 | D;A;R przekroczone Nieprzydatne
B35 Swieryi—Niedzwiada 2,8 D;A;R przekroczone Nieprzydatne
B36 | Nida Wyboréw 3,0 D;A; R przekroczone Nieprzydatne
B37 . Krepa Btota 228 | D;A; R [\ przekroczone Nieprzydatne
B38 Bobrowka Mystkowice 12,2 | D;A;R I\ przekroczone Nieprzydatne
B39 | Uchanka towicz 0,1 D; A 1\ W normie -
B40 | Zwierzyniec towicz 0,5 D;A;R 1\ przekroczone Nieprzydatne
B41 | Lupia Borystaw 445 D; R \Y - Nieprzydatne
B42 Zelazna 40,8 D;R \Y - Nieprzydatne
B43 o Skierniewice 28,5 | D;A;R 1\ przekroczone Nieprzydatne
B44 Skierniewka Fajki-Sierakowice 19,8 | D;A;R H przekroczone Nieprzydatne
B45 Arkadia 3,7 D;A;R \% przekroczone Nieprzydatne
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B46 Boguszyce 65,5 D; R i - Nieprzydatne
B47 Zydomice 56,6 | D;A; R 1\ W normie Nieprzydatne
B48 | Rawka Doleck 40,5 D; R vV - Nieprzydatne
B49 Bolimow 11,1 D; R ] - Nieprzydatne
B50 Keszyce 2,0 D; R ] - Nieprzydatne
B51 ) Strzemieszna 14,2 D; R [\ - Nieprzydatne
Krzemionka -
B52 Chrusty 1.1 D; R [\ - Nieprzydatne
B53 | Rylka Rawa Mazowiecka 1,2 D; R vV - Nieprzydatne
B54 Podsedkowice 20,3 D; R [\ - Nieprzydatne
B55 | Biatka Wolka Lesiewska 9,5 D;A;R 1\ W normie Nieprzydatne
B56 Julianow Raducki 2,6 D; R 11 - Nieprzydatne
B57 . Paplin 8,0 [\ przekroczone Nieprzydatne
Chojnatka -
B58 Jeruzal 4,0 \Y) przekroczone Nieprzydatne

D - monitoring diagnostyczny wg rozporzadzenia MS z dnia 11.02. 2004 r.
R - monitoring wéd powierzchniowych do bytowania ryb w warunkach naturalnych
A - monitoring wod powierzchniowych wrazliwych na zanieczyszczenia zwigzkami azotu i podatnych na eutrofizacje

Badania kontrolne rzeki wykonywano w je-
denastu punktach pomiarowych rozmieszczonych na
dhugosci 112,9 km, to jest od odcinka zrodtowego do
Kompiny. Czgs¢ z nich (Witaszewice, Ortéw, Sobota,
Urzecze 1 Maurzyce) potozona jest na terenie Europej-
skiej Sieci Ekologicznej Natura 2000, do ktorej naleza:
- Obszar Specjalnej Ochrony Ptakow — Pradolina

Warszawsko-Berlinska (PLB100001)
- Specjalny Obszar Ochrony Siedlisk — Pradolina
Bzury — Neru (PLH 1000006).

W odcinku zrodtowym w ppk Krzywie wody Bzu-
ry odpowiadaty normom IV klasy czystosci, czyli byty
wodami o niezadowalajacej jakosci. Oceng ta ustalono na
podstawie wskaznikow fizycznych (barwa), tlenowych
(ChZT-Mn), biogennych (azot Kjeldahla), metali (kadm)
oraz mikrobiologicznych (ogodlna liczba bakterii grupy
coli i liczba bakterii grupy coli typu fekalnego).

W nastgpnym profilu pomiarowo - kontrolnym
w Aniotowie, jako$¢ wod ulegta pogorszeniu do V kla-
sy (wody zlej jakosci). Spowodowane to byto zrzutem
Sciekow ze Zgierza. Wskaznikami decydujacymi o ja-
kosci byly: barwa, ogolny wegiel organiczny, fosfora-
ny, fosfor ogolny i azot Kjeldahla, zelazo oraz liczba
bakterii grupy coli typu katowego i ogdlna liczba bak-
terii grupy coli.

Woda zlej jakosci (klasa V) utrzymywata sig
w trzech kolejnych profilach: Adamoéwece, Parzycach
i Dziezbigtowie. Decydowaly o tym gltownie steze-
nia wskaznikéw fizycznych, tlenowych, biogennych
oraz mikrobiologicznych.

W Witaszewicach jako$¢ wody poprawita sig¢
do IV klasy. Poprawa wskaznikow tlenowych i bio-
gennych $wiadczy o mozliwosciach samooczyszcza-
nia si¢ rzeki. Niestety w V klasie jako$ci stwierdzono
barweg oraz stgzenia azotandw oraz ogodlnej liczby bak-
terii typu coli i liczby bakterii coli typu katowego.

E 1:2 I—I
Bos| ||

1601 1523 1305 1223 118 1075 862 77 4 642 472
km biegu rzeki
[==Tfosforany C—Ifosfor ogélny ==norma kL.IV

norma kLIl “===norma k.|l norma kl.I

Rys. Il1.2-6. Stgzenia fosforandw i fosforu ogodlnego w punk-
tach pomiarowych rzeki Bzury

stezenie mg N/I

160,1 152,3 130,5 1223 118 107,5 86,2 7 714 64,2 47,2

km biegu rzeki

Rys. Ill.2-7. Stezenia azotu ogdlnego w punktach pomiaro-
wych rzeki Bzury w roku 2006

stezeniemg O, /I
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E=ChZT-Cr norma kl.I

Rys. 111.2-8. Stezenia ChZT-Cr w punktach pomiarowych rze-
ki Bzury w roku 2006
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Rys. 111.2-9. Stezenia BZT, w punktach pomiarowych rzeki
Bzury w roku 2006
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Badania w profilu pomiarowo-kontrolnym
w Orlowie wykazaty spadek jako$ci wody do V klasy
czystosci. Klasyfikacje pogarszaty wskazniki fizycz-
ne (barwa), tlenowe (og6lny wegiel organiczny), bio-
genne (azotany i azot ogdlny) oraz mikrobiologiczne
(ogolna liczba bakterii coli typu katowego).

Bzura w trzech kolejnych punktach pomiaro-
wych (Sobota, Urzecze i Maurzyce), lezacych na ob-
szarze Natura 2000, niosta wody o niezadowalajacej
jakosci (klasa IV). O takiej klasyfikacji przesadzaty
stezenia wskaznikow tlenowych, biogennych oraz
mikrobiologicznych.

Ostatni z wystepujacych na terenie wojewodz-
twa lodzkiego punkt w Kompinie, usytuowany byt po
przyjeciu sciekow z Lowicza. Sktad jakosciowy kon-
trolowanych wod utrzymywat si¢ w IV klasie czy-
stosci. Najmniej korzystne wartosci odpowiadajace
klasie V wykazywaty wskazniki mikrobiologiczne:
liczba bakterii grupy coli typu katowego oraz ogodlna
liczba bakterii typu coli.

Wyniki wykonanych badan laboratoryjnych
wskazuja na wptyw oczyszczalni Sciekow w Zgierzu,
ktorych zrzut znajduje si¢ powyzej ppk Aniolow.
Scieki zwigkszaly stezenie biogendéw i obnizaty ja-
ko$¢ sanitarng wod Bzury, co uwidaczniato sig row-
niez w dalszym biegu rzeki.

Doplywy rzeki Bzury

W roku 2006 badaniami monitoringowymi ob-
jeto 47 punktéw pomiarowo-kontrolnych rozmiesz-
czonych na 20 doptywach rzeki Bzury. Wody nie-
zadowalajacej jakosci (klasa IV) stwierdzono w 33
badanych punktach zlokalizowanych na rzekach: So-
kolowka, Moszczenica, Mroga, Mrozyca, Brzusnia,
Studwia, Nida, Bobrowka, Uchanka, Zwierzyniec,
Lupia, Skierniewka, Rawka, Krzemionka, Rylka,
Bialka, Chojnatka. O klasyfikacji rzek decydowaty
najczesciej wskazniki mikrobiologiczne (ogolna licz-
ba bakterii grupy coli i liczba bakterii grupy coli typu
kalowego), tlenowe, biogenne oraz barwa.

Najczystszymi rzekami zlewni Bzury, niosa-
cymi wody zadowalajacej jakosci (klasa III) byly:
Rawka (ppk Boguszyce, Bolimow i Kgszyce) oraz
Bialka (Julianow Raducki).

Poprawe o jedna klase czystosci ze ztej (V) na
niezadowalajaca (IV) zaobserwowano w wodach rze-
ki Mrogi w Antoniewie i Boczkach Domaradzkich,
Brzusni (w Glownie) oraz Skierniewki w Arkadii.

Wody ztej jakosci (klasa V) stwierdzono w 10
profilach pomiarowo-kontrolnych. Zlokalizowane one
byly na rzekach: Ochni, Mitonce, Moszczenicy, Mrozy-
cy, Strudze Domaradzkiej, Studwi oraz Skierniewce.

Pogorszenie jakosci wody, w stosunku do roku
2005, zaobserwowano w 10 punktach pomiarowych
wyznaczonych na 7 rzekach. Z klasy III do IV ob-

9%

21%

70%
oll =iv mVv

Rys. Il1.2-10. Klasyfikacja ogdlna wod doptywoéw Bzury
w roku 2006 (procent punktéw pomiarowych w poszczegol-
nych klasach jakosci)

nizyla si¢ jakos¢ wod Moszczenicy (ppk ujscie do
Bzury), Lupi (ppk Borystaw), Rawki (ppk Zydomi-
ce), Krzemionki (ppk Strzemieszna) oraz Biatki (ppk
Podsedkowice i Wolka Lesiewska). Klasytfikacja
wody Ochni w Krzyzanowie i Legkach Koscielnych,
Moszczenicy w Swedowie oraz Strugi Domaradzkiej
w ppk Domaradzyn Parcele spadta z IV do V.

Zlewnia Warty

W zlewni rzeki Warty w roku 2006 monito-
ringiem objeto 80 profili pomiarowo-kontrolnych,
z ktorych 7 nalezato do krajowej sieci monitoringu
a pozostate 73 stanowito sie¢ regionalng. Na terenie
wojewodztwa 16dzkiego najwazniejszymi dopltywami
Warty jest rzeka Widawka (24 profile kontrolne) oraz
Ner (13 profili kontrolnych).

Wykaz punktéw pomiarowych monitoringu
wod powierzchniowych wraz z przyporzadkowaniem
ich do okreslonej sieci monitoringowej i wynikami
ogo6lnej klasyfikacji wg 5 klas oraz ocena uzytkowa
w zakresie przydatnosci badanych wod do bytowania
ryb przedstawiono w tabeli 111.2-4.

Lokalizacje wszystkich profili pomiarowo-
kontrolnych w zlewni Warty oraz klasyfikacje wod
wykonana wg oceny diagnostycznej zamieszczono
na mapie I11.2-3.

Rzeka Warta

Warta jest prawostronnym doptywem Odry,
uchodzacym w 617,6 km jej biegu. Catkowita dtugos¢
rzeki wynosi 810,4 km a powierzchnia zlewni obej-
muje 54 310,2 km?. Zrodla Warty znajduja si¢ w oko-
licach Kromotowa, najstarszej dzielnicy Zawiercia na
Wyzynie Krakowsko-Czgstochowskiej. W Czgstocho-
wie Warta zmienia kierunek swego biegu na potnoc-
ny, pltynac w tym kierunku az do Kota, gdzie skrgca na
zachod (Pradolina Warciansko-Odrzanska). W pobli-
7u miasta Srem wptywa w Poznanski Przetom Warty.
Pod Kostrzynem (Pradolina Torunsko-Eberswaldzka)
uchodzi do Odry (szeroko$¢ przy ujsciu ok. 10 km).
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Mapa I11.2-3. Klasyfikacja jakosci wod rzek w zlewni Warty w roku 2006
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Tab. Ill.2-4. Klasyfikacja jakos$ci wod rzek w zlewni Warty w roku 2006

Punkt pomiarowo-kontrolny Klasvfika- Ocena wskaz-| Przydatnos¢
Nr Rodzaj Y nikéw wod
Rzeka L cja - .

Ppk Nazwa Km |monitoringu ogolna eutrofizacji | do bytowania

9 wod ryb

1 2 3 4 5 6 8 9

KW 6 Bobry 681,0 D ] - -

W1 Szczepocice 677,0 D 1\ - -

W2 Wazne Mtyny 650,7 D 1 - -
W 3 Dziatoszyn 620,0 D;R;A 11 przekroczone | nieprzydatne
W 4 Kamion 588,9 D;R;A 1l przekroczone | nieprzydatne
W5 Krzeczow 584,9 D;R;A | przekroczone | nieprzydatne
KW 7 Rychtocice 5558 | D;R; A E \Y przekroczone | nieprzydatne
W6 Burzenin 545,6 D;R;A IV przekroczone | nieprzydatne
Kw g | Warta Sieradz 5233| D;R;A I przekroczone | nieprzydatne
KW 9 Biskupice 511,8 D;:R;A 1\ W normie nieprzydatne
W7 Warta 503,7 D;R;A 1l W normie nieprzydatne
W8 SIE’é)nlzej Zbiornika Jezior- 4843 | D;R;A [ w normie nieprzydatne
KW 10 Ksieze Miyny 479,0 D;:R;A 1\ W normie nieprzydatne
w9 powyzej Uniejowa 468,8| D;R;A IV w normie nieprzydatne
W 10 Wiliamoéw 457,7 D;R;A 11 W normie nieprzydatne
W 11 | Wierciczka Gidle (Kanat Lodowy) 2,2 D;R 1 - nieprzydatne

W 12 | Radomka Dabrowka 07 | ; -
W 13 | Pisia most Dubidze-Zamoscie 11,0 D; R 11 - nieprzydatne
W 14 | Kocinka Kuznica 5,6 D;R | - nieprzydatne
W 15 | Wierznica Chorzew 23,3 D; R IV - nieprzydatne
W 16 | (Wiernica) Kuznica Strobinska 5,0 D:R 1V - nieprzydatne
W17 Huta 247 D;R IV - nieprzydatne
W 18 . Janow 15,4 D; R vV - nieprzydatne

Oles$nica -
W 19 Stolec 9,9 D;R 1\ - nieprzydatne
KW 11 Niechmirow 3,6 D;R; E IV - nieprzydatne
W 20 P Raczyn 20,6 D;R;A przekroczone | nieprzydatne
szna
W 21 y Staw 16,2 D;:R;A przekroczone | nieprzydatne
W 22 Ruszkow 18,2 D;R;A IV przekroczone | nieprzydatne
W 23 Zeglina Bogumitow 5,9 D;R;A 1\ przekroczone | nieprzydatne
W 24 Sieradz 0,1 D;R;A IV przekroczone | nieprzydatne
W 25 My Chartupia Wielka 13,7 D;R;A przekroczone | nieprzydatne
a
W 26 1 Biskupice 0,1 D;R;A przekroczone | nieprzydatne
W 27 Powyzej Zdunskiej Woli 34,2 D;R; A przekroczone | nieprzydatne
W 28 | Pichna |zabelow 32,7 D;R;A przekroczone | nieprzydatne
W 29 Boczki Stare 22,7 D;R;A przekroczone | nieprzydatne
W 30 | Pichna (stare koryto) | Peczniew 6,5 D; R - nieprzydatne
W 31 | Pichna (nowe koryto) | most Lubola — Peczniew 1,7 D;R - nieprzydatne
W 32 | Pichna z Szadkowic Ralewice 2,0 D;R;A przekroczone | nieprzydatne
W 33 P Podbolestawiec 156,2 D;R IV - nieprzydatne
rosna

W 34 Mirkow 140,1 D;R 1\ - nieprzydatne
W 35 [ Niesob Kuznica Skakawska 3,2 D;R IV - nieprzydatne
W 36 Zdzierczyzna 17,4 D;R;A rzekroczone | nieprzydatne

Struga Weglewska .y - P - P2y
W 37 Weglewice 1,7 D;R 1\ - nieprzydatne
W 38 |tuzyca Kuznica Zagrzebska 17,3 D; R 1l - nieprzydatne
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W39 | Trojandwka Zelistaw 27,0 D;R;A IV przekroczone | nieprzydatne
W 40 |z Gruszczyc Wojcice 21,8 D;R;A 1\ przekroczone | nieprzydatne
W 41 | Swedrnia Swinice Kaliskie 34,3 D;R;A IV przekroczone | nieprzydatne
ZLEWNIA WIDAWKI

Wd 1 Piaski 65,0 D; R 111 - nieprzydatne
Wd 2 Szczercow 35,7 D;R 1l - nieprzydatne
Wd 3 | Widawka Dzbanki 32,5 D; R 1l - nieprzydatne
Wd 4 Restarzew 24,3 D; R 111 - nieprzydatne
Wd 5 Rogo6zno 14,0 D;R 1 - nieprzydatne
KW 12 Podgorze 8,6 D;R; E 111 - nieprzydatne
Wd 6 | Domiechowice 15,0 D 111 - -
Wa7 | akowka Grocholice 8,5 D v : -

Wd 8 Pilsia Sromutka 18,0 D; R \Y - nieprzydatne
Wd 9 Dubie 1,0 D;R 1\ - nieprzydatne
Wd 10 | Kraséwka Kuznica 23,7 D;R 1 - nieprzydatne
Wd 11| Chrzgstawka Ruda 0,8 D;R;A 111 W normie nieprzydatne
Wd 12 Grabica 71,0 D;R;A 1\ przekroczone | nieprzydatne
Wwd 13 Karczmy 44,6 D;R; A 1\ przekroczone | nieprzydatne
Wd 14 Grabia task-Kolumna 30,2 D;R;A 111 przekroczone | nieprzydatne
Wd 15 Okup 221 D;R;A IV Przekroczone | nieprzydatne
Wd 16 Marzenin 16,7 D;R;A 111 przekroczone | nieprzydatne
Wd 17 Zamosc 1,7 D;R;A 111 W normie nieprzydatne
Wd 18 | Patusznica task-Kolumna 0,2 D;R;A IV W normie nieprzydatne
Wd 19 | Koniska Zielecice 0,1 D;R;A 111 przekroczone | nieprzydatne
Wd 20 | Tymianka Bilew 0,5 D;R;A 1\ W normie nieprzydatne
wd 21 Kietczygtow 30,4 D; R 1\ - nieprzydatne
Wd 22 | Nieciecz Dabrowa Rusiecka 13,0 D;R;A przekroczone | nieprzydatne
Wd 23 Widawa 2,6 D;R;A 1\ W normie nieprzydatne

D - monitoring diagnostyczny wg rozporzadzenia MS z dnia 11.02. 2004 r.

R - monitoring wod powierzchniowych do bytowania ryb w warunkach naturalnych

A - monitoring woéd powierzchniowych wrazliwych na zanieczyszczenia zwigzkami azotu i podatnych na eutrofizacje

W 2006 roku wptywajace na teren woj. todz-
kiego wody Warty kontrolowano w 15 profilach,
z ktorych 5 (ppk Bobry, Rychtocice, powyzej Siera-
dza, ponizej Sieradza-Biskupice oraz Ksi¢ze Miyny)
stanowilo podstawowa sie¢ monitoringu krajowego,
a pozostate 10 (Szczepocice, Wazne Mtyny,
Dziatoszyn, Kamion, Krzeczow, Burzenin oraz
Warta, ponizej Zbiornka Jeziorsko, powyzej
Uniejowa, Wilamow) kontrolowano w ramach regio-
nalnego monitoringu powierzchniowych wod ptyna-
cych.

W gornym biegu (ppk Bobry) rzeka Warta nio-
sta wody o zadowalajacej jakos$ci — klasa III. Decydo-
waty o tym nastgpujace wskazniki: mikrobiologiczne,
tlenowe, biogenne oraz barwa. W pordwnaniu z ba-
daniami z 2005 roku wzrosto stezenie azotu ogolnego
1 azotanow.

Kolejny punkt w Szczepocicach wykazywat
IV klasg czystosci. Wptywaly na to zanieczyszczenia
wprowadzone z wodami rzeki Radomki, wnoszacej

duze tadunki biogenéw i bakterii typu coli. Zmniej-
szeniu ulegla zawarto$¢ zwiazkoéw fosforu i azotu or-
ganicznego, ale klasa wody pozostata taka sama jak
w 2005 roku.

W kolejnych profilach pomiarowych:
Wazne Mtyny, Dziatoszyn, Kamion oraz Krze-
czow jakos¢ Warty utrzymywata si¢ na poziomie I11
klasy czystosci, czyli wod zadowalajacej jakosci.
We wszystkich tych punktach poprawie ulegto na-
tlenienie wody, natomiast zwigkszyla si¢, w porow-
naniu z 2005 rokiem, zawarto$¢ zelaza, manganu
1 azotu nieorganicznego.

Na odcinku od Rychtocic do Burzenina
rzeka prowadzita wody IV klasy czystosci, o czym
decydowaty wskazniki mikrobiologiczne,
obecnos¢  olejow  mineralnych, ChZT-Mn
i ChZT-Cr oraz barwa. W odniesieniu do roku
2005 jako$¢ wody obnizyla si¢ do IV klasy,
gtownie z powodu zanieczyszczen przemysto-
wych — olejow mineralnych.
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stezenie mg/l
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Rys. Ill.2-11. Stezenia fosforandéw i fosforu ogélnego w punk-
tach pomiarowych rzeki Warty
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Rys. I.2-12. Stezenia azotu ogdlnego w punktach pomiaro-
wych rzeki Warty w roku 2006
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Rys. I1.2-13. Stezenia OWO w punktach pomiarowych rzeki
Warty w roku 2006

stezenie mg O/I
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Rys. 1l1.2-14. Stezenia BZT, w punktach pomiarowych rzeki
Warty w roku 2006

Powyzej Sieradza wody Warty odpowiadaty
III klasie czystosci, natomiast ponizej Sieradza — w Bisku-
picach, pogorszenie jakosci wody do klasy IV zwiazane
byto gléwnie, z obecnoscia olejow mineralnych i rteci.

W  punkcie pomiarowo-kontrolnym Warta
oraz ponizej Zbiornika Jeziorsko w skutek znacznej
poprawy jakosci mikrobiologicznej woda spetniata
warunki normatywne III klasy czystosSci.

W punktach Ksi¢ze Mlyny i powyzej Unie-
jowa jakos¢ wody odpowiadata IV klasie czystosci
(obnizenie w poréwnaniu z rokiem poprzednim), na
co wptynety wskazniki mikrobiologiczne, biogenne,
tlenowe, oleje mineralne oraz rtec.

W ppk Wilaméw wody Warty spetniaty
wymogi III klasy czystosci. Decydujace o tej klasie
byty gltéwnie wskazniki mikrobiologiczne, tlenowe,
biogenne, barwa oraz oleje mineralne.

Doplywy rzeki Warty

W wigkszosci profili kontrolowanych rzek
jakos¢ woda spetniala wymogi IV klasy czystosci,
czyli wod niezadowalajacej jakosci. O klasyfikacji
rzek decydowaty glownie wskazniki tlenowe, bio-
genne, mikrobiologiczne (liczba bakterii grupy coli
i liczba bakterii grupy coli typu kalowego) oraz barwa.

Najwyzsza  czystoscia  charakteryzowata
si¢ rzeka Widawka wraz z dopltywami: Krasowka
i Chrzastawka, ktore spetiaty normy III klasy
czystosci. Wody zadowalajacej jako$ci prowadzita
rowniez rzeka Kocinka.

Wody najsilniej zanieczyszczone (V klasa
czystosci), podobnie jak w roku 2005, prowadzily rzeki:
Radomka, Pichna, Pyszna, Nieciecz w ppk Dabrowa
Rusiecka oraz Struga Weglewska w ppk Zdzierczyzna.

Polepszenie jako$ci wody o jedna klasg czy-
stosci z V na IV zanotowano w przypadku rzek: Nie-
sob, Trojanowka (ppk Wojcice), Swedrni, Rakowki
(ppk Grocholice), Pilsi (ppk Sromutka).

Na pogorszenie jakos$ci wody glowny wpltyw
mial wzrost stgzen wskaznikoéw biogennych oraz
zanieczyszczen sanitarnych.

16%

54%

ol giv mVv

Rys. Il1.2-15. Klasyfikacja ogodlna wod doptywow Warty
w roku 2006 (procent punktéw pomiarowych w poszczegdl-
nych klasach jakosci)

Rzeka Ner

Ner jest rzeka III rzedu, prawobrzeznym
doplywem Warty, uchodzacym do niej w 444,4 km.
Rzeka Ner przeptywa przez dwa wojewddztwa:
todzkie i wielkopolskie i dwie krainy geograficzne:
Wysoczyzng Laska 1 Kotling Kolska. Jej dtugos¢
wynosi 125,9 km a powierzchnia dorzecza 1866
km?. Zrodta Neru leza w poblizu Wisniowej Gory,
na poludniowy wschod od Lodzi, natomiast ujscie
do rzeki Warty znajduje si¢ w poblizu wsi Majda-
ny. Sredni przeptyw Neru powyzej ujécia wynosi
10,0 m*/s a maksymalna rozpigto$¢ wahan stanow
wody w dolnym biegu 3,5 m. Dawniej zabagnione
dno doliny w dolnym, pradolinnym odcinku jest
obecnie uregulowane i uzytkowane rolniczo. Pod
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Rys. 111.2-16. Stezenia wskaznikow tlenowych w punktach Rys. 111.2-17. Stezenia biogenéw w punktach pomiarowych
pomiarowych rzeki Ner w roku 2006 rzeki Ner w roku 2006
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Tab. 111.2-5. Klasyfikacja jakosci wod rzek w zlewni Neru w roku 2006
Punkt pomiarowo-kontrolny Ocena Przydatnos¢é
Nr Rzeka Rodzaj Klasyfikacja wskaznikow wod
ppk Nazwa Km | monitoringu ogolna eutrofizacji do bytowania
wod ryb
1 2 3 4 5 6 8 9
N1 todz, ul. Zastawna 11,4 D,R - nieprzydatne
N2 taskowice 103,2 D,R - nieprzydatne
N3 Smulsko 101,5 D,R - nieprzydatne
N4 Jozefow 97,2 D,R - nieprzydatne
N5 | Ner Lutomiersk 88,8 D,R - nieprzydatne
N6 Puczniew 75,0 D;R;A przekroczone | nieprzydatne
N7 Poddebice 55,6 D;R;A przekroczone | nieprzydatne
N8 Dabie 12,8 D;R;A przekroczone | nieprzydatne
N9 | Jasien £6dz, ul. Odrzanska 0,3 D,R - nieprzydatne
N10 Potaznia 10,7 D,R - nieprzydatne
Dobrzynka - :
N11 taskowice 0,1 D,R - nieprzydatne
N12 | Pisa Matyn 0,1 D;R;A IV przekroczone | nieprzydatne
N13 | Betdowka Goéra Batdrzychowska 1,5 D;R;A \Y przekroczone | nieprzydatne

D - monitoring diagnostyczny wg rozporzadzenia MS z dnia 11.02. 2004 r.

R - monitoring wéd powierzchniowych do bytowania ryb w warunkach naturalnych

A - monitoring wéd powierzchniowych wrazliwych na zanieczyszczenia zwigzkami azotu i podatnych na eutrofizacje
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|
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Rys. I11.2-18. Poréwnanie stezen biogenéw w $ciekach zrzu-
canych z Grupowej Oczyszczalni Sciekéow do rzeki Ner za
ppk Smulsko w latach 2005-2006

wzgledem budowy morfologicznej i geologicznej
teren jest posadowiony na stabilnej pod wzgledem
tektonicznym platformie paleozoicznej z domiesz-
ka margli, wapienia i piaskowcow, ktore pochodza
z czasow mezozoicznych.

Ner wraz z doptywami przeptywa przez te-
reny zabudowy mieszkaniowej i przemystowej
miasta Lodzi, stad ich glownym zrédltem zanie-
czyszczenia sa Scieki komunalne i przemysto-
we odprowadzane przez Grupowa Oczyszczalnig
Sciekéw Sp. z 0.0. w Lodzi.

W roku 2006 stan czystosci rzeki Ner kontro-
lowano na terenie woj. 16dzkiego w o$miu profilach
pomiarowo-kontrolnych rozmieszczonych na catej
dtugosci rzeki tj. od gornego biegu rzeki (ppk Lodz,
ul. Zastawna) do granicy wojewodztwa (ppk Dabie).
Badaniom kontrolnym poddano réwniez cztery do-

Rys. 111.2-19. Poréwnanie wskaznikow tlenowych w $ciekach
zrzucanych z Grupowej Oczyszczalni Sciekow do rzeki Ner
za ppk Smulsko w latach 2005-2006

pltywy Neru: Jasien, Dobrzynkg, Pis¢, Betdowke.

Wody Neru we wszystkich punktach kon-
trolnych zakwalifikowane zostaly do najgorszej
—V klasy czystosci. Wysokie stgzenia przyjmowat
amoniak, azot Kjeldahla, parametry tlenowe (BZT,
1 OWO) oraz zanieczyszczenia sanitarne.

Tej samej klasie odpowiadaly wody rzeki
Jasien. Pozostate doptywy (Dobrzynka w Lasko-
wicach, Pisa i Beldowka) niosly wody niezado-
walajacej jako$ci (klasy IV), jedynie Dobrzynka
w Potazni kwalifikowata si¢ do klasy III.

W poréwnaniu do roku 2005, zaobserwo-
wano pogorszenie sktadu jakosciowego rzeki Ner.
Wigkszo$¢ kontrolowanych parametréw utrzymy-
wata sie na podobnym poziomie, jednak wskazni-
ki biogenne uzyskaty wyzsze stezenia niz w roku
ubieglym.
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2.1.4. Ocena stanu czystosci rzeki Pilicy
pod katem wykorzystania jej wod
do zaopatrzenia ludnosci w wode
do picia

Wymagania, jakim powinny odpowiadaé
wody powierzchniowe wykorzystywane do zaopa-
trzenia ludno$ci w wode przeznaczona do spozy-
cia, czestotliwo$¢ pobierania probek i sposob oceny
okresla rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
27 listopada 2002 r. (Dz. U. Nr. 204 poz. 1728).

Rozporzadzenie ustala trzy kategorie jakos$ci
wody, ktore z uwagi na ich zanieczyszczenie musza
by¢ poddane standardowym procesom uzdatniania,
w celu uzyskania wody przeznaczonej do spozycia:

- kategoria A1 —woda wymagajaca prostego uzdat-
niania fizycznego, w szczegdlnosci filtracji oraz
dezynfekcji

- kategoria A2 — woda wymagajaca typowego uzdat-
niania fizycznego i chemicznego, w szczego6lnosci
utleniania wstepnego, koagulacji, flokulacji, dekanta-
cji, filtracji, dezynfekc;ji (chlorowania koncowego)

- kategoria A3 — woda wymagajaca wysokos-
prawnego uzdatniania fizycznego i chemicznego,
w szczegolnosci utleniania, koagulacji, flokulacji,
dekantacji, filtracji, adsorpcji na weglu aktywnym,
dezynfekcji (ozonowania, chlorowania koncowego)

Probki wod powierzchniowych powinny od-
zwierciedlac jej jako$¢ przed uzdatnieniem.

Sposob interpretacji wynikoéw i warto$ci gra-
niczne wskaznikow w poszczegélnych kategoriach
jakosci wody okreslone sa w ww. rozporzadzeniu.

W wojewddztwie todzkim ujecie wod po-
wierzchniowych, zaopatrujace ludno$¢ w wode do
spozycia, znajduje si¢ w Brzustowce na Pilicy - km
131,260 (na potrzeby Lodzi, Tomaszowa Mazowie-
ckiego i gminy Rokiciny).

Badania Pilicy pod katem przydatnosci wod do
spozycia przeprowadzono w nastgpujacych punktach:
- ppk Biata (km 169,1)

- ppk Sulejow (km 159,8)

- ppk Bronistawow (km 142,8)

- ppk Smardzewice (km 136,3).

Na podstawie oceny wymagan, jakim winny
odpowiada¢ wody Pilicy wykorzystywane do zaopa-
trzenia ludno$ci w wodg pitna mozna stwierdzi¢, ze:
- w ppk Biata i ppk Sulejéw wody Pilicy nie spet-

niaty norm wymaganych od wod przeznaczonych
do spozycia. Spowodowat to zbyt wysoki wskaz-
nik tlenowy ChZT-Cr, jednak ponad 70% bada-
nych wskaznikow spetniato warunki okreslone
dla najlepszej kategorii wod, a wigc Al.

- w ppk Bronistawow wody Pilicy zostaty zakwa-
lifikowane do kategorii A3 ze wzgledu na steze-

nia wegla organicznego, azotu Klejdahla i miedzi
(11% badanych wskaznikow)

- w ppk Smardzewice wody Pilicy zostaty zakwa-
lifikowane do kategorii A3 ze wzgledu na zawar-
tos¢ wegla organicznego, azotu Kjeldahla i miedzi
(8% badanych wskaznikow)

2.1.5. Ocena stanu czystosci rzek
wojewodztwa tédzkiego pod
katem przeznaczenia wod
do bytowania ryb

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
4 pazdziernika 2002r. w sprawie wymagan, jakim po-
winny odpowiada¢ wody $rodladowe bedace srodo-
wiskiem zycia ryb w warunkach naturalnych (Dz. U.
Nr.176 poz. 1455) jest aktem prawnym regulujacym
metody oceny wod. Opracowania Regionalnego Za-
rzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie i Poznaniu
okreslaja, wytypowane na terenie wojewodztwa 1odz-
kiego rzeki jako przeznaczone do bytowania ryb kar-
piowatych; nie ma natomiast wod mogacych stanowi¢
srodowisko zycia ryb tososiowatych. Pojecie ,,wody
dla ryb karpiowatych” oznacza wody, ktore stanowia
lub moga stanowi¢ srodowisko zycia populacji ryb na-
lezacych do rodziny karpiowatych lub innych gatun-
kow, takich jak szczupak, okon oraz wegorz.

Zlewnia rzeki Pilicy
W roku 2006 ocenie przydatnosci do bytowa-
nia ryb karpiowatych poddano 40 punktow pomia-
rowych na 17 rzekach zlewni Pilicy. Dla wigkszo-
$ci badanych wskaznikow wody rzeczne spehniaty
wymagane standardy. Jednak w Zadnym nie byly
dotrzymane wszystkie normy. Parametrem, ktory
najczesciej przekraczal wymagania we wszystkich
punktach byty azotyny. Ponadto czgstymi wskazni-
kami degradujacymi byty: tlen rozpuszczony, fosfor
ogolny, BZT,, azot amonowy i amoniak niejonowy.
Najmniej wskaznikow przekraczajacych nor-
my dla ryb stwierdzono w rzekach:
- Pilica — ppk Tomaszow Mazowiecki, ppk Spata
- Ojrzanka — ppk Faliszew
- Czarna Maleniecka — ppk Ostréw
- Miazga — ppk Bedon
- Waglanka — ppk Nadole

Zlewnia rzeki Bzury

Ocena w zakresie zlewni Bzury dotyczyta 54
punktow pomiarowych na 18 rzekach. Ustalono,
ze w zadnym z nich woda nie spelniata wszystkich
wymagan, jakim powinny odpowiada¢ wody $rodla-
dowe bedace srodowiskiem zycia ryb karpiowatych
w warunkach naturalnych.
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W 2006 roku we wszystkich punktach wskaz-
nikami dyskwalifikujacymi wodg byty stezenia azo-
tynow i fosforu ogoélnego. Dodatkowo w poszczegdl-
nych profilach wymagan nie spetniaty rowniez takie
parametry jak: tlen rozpuszczony, BZT,, azot amo-
nowy oraz niezjonizowany amoniak.

Najmniej zanieczyszczone wody w odniesie-
niu do norm dla ryb (2 wskazniki powyzej normy)
stwierdzono w nastepujacych rzekach:

- Mrozyca — ppk Glowno

- Skierniewka — ppk Zelazna

- Rawka — ppk Doleck, ppk Kgszyce
- Biatka — ppk Jul Raducki

W pozostatych punktach pomiarowych wyma-
gan nie spetniato od 3 do 6 wskaznikow.

Zlewnia rzeki Warty

Ocena wod rzeki Warty wg wymagan, jakim
powinny odpowiada¢ wody srodladowe bedace sro-
dowiskiem zycia ryb w warunkach naturalnych wy-
padta negatywnie we wszystkich kontrolowanych
profilach. Od profilu w Dzialoszynie az do Wila-
mowa woda nie spelniala wymogow ze wzgledu na
zbyt wysokie stezenia azotynow i fosforu ogélnego.
W pozostatych punktach kontrolnych rzeki Warty,
obok wysokich stgzen biogenow dodatkowo zaob-
serwowano zbyt niskie st¢zenie tlenu.

W przypadku doptywow rzeki Warty najmniej
zanieczyszczone wody w odniesieniu do norm dla
ryb (2 wskazniki powyzej normy) stwierdzono w ta-
kich profilach jak:

- Widawka — Restarzew, Rogozno, Podgorze
- Grabia — Kolumna, Okup, Marzenin, Zamos¢
- Olesnica — Niechmirow

- Trojanéwka — Zelistaw

- Pichna z Szadkowic — Ralewice

- Luzyca — Kuznica Zagrzebska

- Krasowka — Kuznica

- Chrzastawka — Ruda

- Wiernica — Kuznica Strobinska

- Zeglina — Ruszkow

- Myja — Charlupnia Wielka, Biskupice.

W pozostatych punktach wymagan nie spet-
niato od 3 do 6 wskaznikow.

Zlewnia rzeki Ner

W roku 2006 ocenie przydatnosci wod do byto-
wania ryb karpiowatych poddano 13 profili kontrolnych
rozmieszczonych na rzece Ner oraz jej doptywach.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze w zad-
nym z punktéw nie byly spelmione wymagane stan-
dardy. Wskaznikiem, ktory przekraczat normy we
wszystkich punktach byty azotyny. Ponadto wskaz-
nikami degradujacymi wody byly: fosfor ogolny
(11 punktéw), azot amonowy (9 punktow), BZT,

(9 punktow), amoniak niejonowy (7 punktow).
Na wszystkich wodach zanieczyszczenia byty
ocenione powyzej 3 wskaznikow.

2.1.6. Ocena stanu czystosci rzek
wojewodztwa tédzkiego pod
katem zanieczyszczenia zwigzkami
azotu ze zrodet rolniczych
i podatnych na eutrofizacje

Monitoring wod wrazliwych na zanieczysz-
czenie zwigzkami azotu ze zrodet rolniczych i po-
datnych na eutrofizacjg¢ prowadzono w 105 punktach
pomiarowych w obrebie zlewni: Pilicy, Bzury, War-
ty, Widawki i Neru.

Podstawa oceny wod pod katem wrazliwosci
na azotany i eutrofizacj¢ bylo rozporzadzenie Mini-
stra Srodowiska z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie
kryteriow wyznaczania wod wrazliwych na zanie-
czyszczenie zwiazkami azotu ze zrodet rolniczych
(Dz. U. Nr 241 poz. 2093).

Zlewnia rzeki Pilicy

Zanieczyszczenie azotanami wod w analizo-
wanych rzekach byto niewielkie i z wyjatkiem dwoch
punktow: Miazga — Prazki (10,66mg NO,/dm’) i
Wierzejka — Meszcze (15mg NO,/dm’) ich stezenia
$rednioroczne nie przekraczaly 10mg NO,/dm’

Wskazniki eutrofizacji wod przekraczaty war-
tosci graniczne tylko w 2 rzekach. Byta to Miazga w
ppk Karpin, gdzie wystgpowaty przekroczenia azotu
i fosforu ogodlnego oraz w ppk Prazki — fosfor ogélny,
azot azotanowy, azotanow i chlorofil ,,a”. Trzecim
badanym punktem, w ktorym wystapity przekrocze-
nia azotu azotanowego oraz azotanow byt ppk Mesz-
cze na rzece Wierzejce.

Zlewnia rzeki Bzury

Zawartos¢ azotanow mogaca wskazywac na za-
grozenie zanieczyszczeniem zwigzkami azotu ze zrodet
rolniczych stwierdzono w pigciu profilach pomiaro-
wo-kontrolnych - nie mozna jednak w wielu przypad-
kach jednoznacznie okresli¢, czy zanieczyszczenia
pochodza glownie ze zrodet rolniczych. Przekroczenia
w przedziale migdzy 40 a 50 mg NO,/dm’ i powyzej
50 mg NO,/dm’ wystepowaty od 1 - 5 razy w roku.

Przekroczenia wskaznikow eutrofizacji zano-
towano w 35 profilach pomiarowo-kontrolnych.

Zlewnia rzeki Warty

Monitoringiem wod wrazliwych na zanie-
czyszczenie zwigzkami azotu ze zrddel rolniczych
1 podatnych na eutrofizacj¢ objgto profile rozmiesz-
czone na rzece Warcie, Pysznej, Zeglinie, Myji,
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Pichnie, Szadkowce, Strudze Weglewskiej, Troja-
nowce, Swedrni, Grabi, Chrzastawce, Palusznicy,
Konskiej, Tymiance i Niecieczy. W 28 punktach
stwierdzono warto$ci przekraczajacych granice nor-
my.azotu azotanowego w stgzeniach mogacych po-
wodowa¢ eutrofizacje wod. Ponadto wskaznikami
dodatkowo eutrofizujacymi wodg byty: azot ogdlny
i azotany.

Najkorzystniej w ocenie azotanowej wypadt
chlorofil, ktorego stgzenia w odniesieniu do norm
byly niskie w obu badanych rzekach.

Zlewnia rzeki Ner

W roku 2006 oceng azotanowa objgto 5 profili
kontrolnych, w tym 3 na rzece Ner w profilu Pucz-
niew, Poddgbice i Dabie oraz po 1 na doptywach
Neru, tj. na rzece Pisa, Pisia oraz Beldowka. Zanie-
czyszczenie azotanami wod w analizowanych rze-
kach bylo dos¢ wysokie; we wszystkich rozpatry-
wanych punktach srednioroczne stgzenia azotandw
przekraczaly dopuszczalng normg 10 mg NO,/I. Naj-
wyzsze stgzenie zanotowano w miejscowosci Dabie
33,24 mg NO,/1, natomiast najnizsze w Poddgbicach.

Opracowali:
Michat Falandysz
Urszula Lukawska

Matgorzata Rusinek
Mateusz Zakrzewski

2.2. Wody powierzchniowe stojace

W roku 2006, na terenie wojewodztwa t6dz-
kiego badano siedem zbiornikoéw zaporowych. Zbior-
nik Sulejowski znajduje si¢ w obszarze zlewni Pili-
cy. Szes¢ pozostalych: Zbiornik Jeziorsko na Warcie,
Zbiornik Proba na Zeglinie, Zbiornik Patyki na Pilsi
oraz zbiorniki Wawrzkowizna, Stok i Fryszerka pig-
trzace wody Widawki naleza do zlewni Warty.

Badania wod poszczegolnych zbiornikow wy-
konano zgodnie z zakresem monitoringu diagnostycz-
nego, w oparciu o rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 11 lutego 2004r. w sprawie klasyfikacji do pre-
zentowania stanu wod powierzchniowych i podziem-
nych, sposobu prowadzenia monitoringu oraz sposobu
interpretacji interpretacji wynikéw i prezentacji stanu
tych wod (Dz. U. Nr 32 poz. 284). Rozporzadzenie
to stracito wazno$¢ 1 stycznia 2005r., ale Gtoéwny In-
spektor Ochrony Srodowiska wyrazil zgode na doko-
nanie oceny stanu wod na jego podstawie.

Oceng kontrolowanych wod prowadzono row-
niez pod katem: przydatnosci do zaopatrzenia ludno-
$ci w wode przeznaczong do spozycia [rozporzadze-
nie Ministra Srodowiska z dnia 27 listopada 2002r.
w sprawie wymagan, jakim powinny odpowiadac
wody powierzchniowe wykorzystywane do zaopa-
trzenia ludnosci w wodg przeznaczona do spozycia
(Dz. U. Nr 204 poz.1728)], bytowania ryb karpio-
watych [rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
4 pazdziernika 2002r. w sprawie wymagan, jakim
powinny odpowiada¢ wody srodladowe bedace $ro-
dowiskiem zycia ryb w warunkach naturalnych
(Dz. U.Nr 176 poz. 1455)], poziomu azotandw i wskaz-
nikow eutrofizacji [rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 23 grudnia 2002r. w sprawie kryteriow wyzna-
czania wod wrazliwych na zanieczyszczenie zwiazkami
azotu ze zrodel rolniczych (Dz. U. Nr 241 poz. 2093)].

Zbiornik Sulejowski

Zbiornik Sulejowski polozony na rzece Pi-
licy peli role gospodarcza i rekreacyjna. Reguluje
i retencjonuje wody rzeki Pilicy, tagodzac kulmi-
nacje fali powodziowej. Spigtrzenie wod na tamie
w Smardzewicach wykorzystywane jest do produk-
cji energii elektrycznej. W Bronistawowie znajduje
si¢ rezerwowe ujecie wody dla aglomeracji todzkie;j.
Aktualnie wodg pobiera si¢ ze studni glgbinowych
oraz z Pilicy w Brzustowce.

Zbiornik Sulejowski wraz z otaczajacym go
Parkiem stanowi atrakcyjny dla turystyki i rekreacji
obszar. Przedstawione aspekty wykorzystania Zbior-
nika Sulejowskiego wymagaja monitorowania skta-
du jakosciowego jego wod.
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Tabela I11.2-6. Wskazniki decydujace o klasyfikacji wod Zbiornika Sulejowskiego w roku 2006
M-c Warstwa powierzchniowa Warstwa $rodkowa Warstwa naddenna
badan wskaznik kl.czyst. wskaznik kl.czyst. wskaznik kl.czyst.
ppk Barkowice Mokre
Czerwiec barwa barwa barwa
azot Kjeldahla [\ BZTS5 1\ azot Kjeldahla IV
azot Kjeldahla
Lipiec barwa barwa barwa
azot Kjeldahla [\ BZTS5 1\ azot Kjeldahla IV
azot Kjeldahla
Sierpien barwa barwa barwa
azot Kjeldahla [\ azot Kjeldahla IV azot Kjeldahla 1\
rte¢ zelazo
ppk Zarzecin
Czerwiec barwa
azot Kjeldahla 1] azot Kjeldahla IV azot Kjeldahla IV
wsk.sap.fitoplnkt.
Lipiec azot Kjeldahla [\ azot Kjeldahla 1\ azot Kjeldahla IV
Sierpien barwa barwa barwa
azot Kjeldahla [\ azot Kjeldahla IV azot Kjeldahla IV
azotyny
ppk Bronistawéw
Czerwiec azot Kjeldahla [\ azot Kjeldahla IV azot Kjeldahla IV
Lipiec barwa [\ barwa IV barwa IV
azot Kjeldahla azot Kjeldahla azot Kjeldahla
Sierpien barwa [\ barwa IV barwa IV
azot Kjeldahla azot Kjeldahla azot Kjeldahla
ppk Tresta
Czerwiec barwa
azot Kjeldahla [\ azot Kjeldahla IV azot Kjeldahla IV
rte¢
Lipiec barwa \% barwa IV barwa IV
azot Kjeldahla azot Kjeldahla azot Kjeldahla
Sierpien barwa \Y) barwa \Y) barwa 1\
azot Kjeldahla azot Kjeldahla azot Kjeldahla

Ocena sktadu jako$ciowego wod Zbior-
nika Sulejowskiego w roku 2006 oparta zostala
na wynikach badan zbiornika wykonanych w okre-
sie stagnacji letniej (czerwiec - sierpien) i catorocz-
nych badan rzeki Pilicy w profilach Bronistawow
i Smardzewice. Analiza tych wynikow wskazuje, ze
przewazajaca liczba badanych parametrow w okre-
sach kontrolnych spetniata wymagania normatywne
I lub II klasy czystosci. Jednocze$nie wystgpowaly
pojedyncze wskazniki, ktore systematycznie przyj-
mowaty wartosci klas wyzszych (gorszych). W tej
grupie wymieni¢ nalezy fitoplankton (klasa III),
barwg, BZT, (klasa III lub 1V), azot Kjeldahla (we
wszystkich okresach kontrolnych klasa I'V). Okreso-

wo stgzenia w zakresie normatywnym klas III - IV
przyjmowaty wskazniki tlenochtonne ChZT-Mn
1 ChZT-Cr a sporadycznie rowniez niektore metale
(arsen, mangan, zelazo, rtec).

Suche i1 gorace lato roku 2006 spowodowa-
o, ze wody zbiornika ulegaly réwniez znacznemu
ogrzaniu (do 24,5 - 25°C w warstwie powierzchnio-
wej), a to z kolei sprzyjato intensyfikacji produkcji
pierwotnej. W poczatkowej, plytszej czgsci zbiorni-
ka maksimum bioaktywnosci wystapilo w miesia-
cu lipcu i wowczas wskaznik chlorofil ,,a” osiagnat
stezenie 34,04 mg/l. W pozostatych trzech punktach
kontrolnych podwyzszona produktywno$¢ biologicz-
na wystapita w sierpniu, a najwyzsza koncentracjg
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barwnikéw chlorofilowych (39,86 mg/l) oznaczono
w Bronistawowie. Dla poréwnania nalezy podac,
7ze najwyzsze stezenie chlorofilu ,,a” oznaczone
w roku 2005 (w miesigcu sierpniu na stanowisku
w Zarzgcinie) byto 4,6-krotnie wyzsze 1 wynosito
183,7 mg/l. Zestawienie stezen chlorofilu ,,a” ozna-
czonych w zbiorniku w latach 2005-2006 przedsta-
wiono na rysunku II1.2-20.

chlorofilu "a" w 2005 roku [g/l]

Stezenie

— ] - | e
R

| —
) )

2" w 2006 roku [pg/l]

chlorofilu "

Stezenie

Barkowice Mokre Zarzecin Bronislawow Tresta

Punkty pomiarowo-kontrolne

o czerwiec lipiec
norma Il Klasy czyst

= sierpien = norma | lasy czyst.

| =——=norma ll lasy czyst. norma IV klasy czyst.=100 ‘

Rys. 111.2-20. Poréwnanie chlorofilu ,a” w roku 2005 i 2006
w Zbiorniku Sulejowskim

W okresach intensyfikacji produkcji pierwot-
nej zbiornika obserwowany byt wzrost zawarto$ci
materii organicznej, charakteryzowanej wskaznika-
mi tlenochfonnymi - BZT,, ChZT-Mn, ChZT-Cr oraz
znaczacy wzrost metnosci wody.

Utrzymujaca si¢ tendencja znizkowa dynami-
ki zycia biologicznego wod zbiormika w ostatnich la-
tach pozostaje w $cistym zwiazku z niskimi st¢zeniami
wskaznikow biogennych, ktorych stgzenia w roku 2006
glownie miescily si¢ w przedziale normatywnym I lub
I klasy czystosci. Niepokdj budza jedynie stgzenia azo-
tu Kjeldahla, ktore podczas wszystkich badan kontrol-
nych zbiornika odpowiadaty klasie IV.

Wskazniki mikrobiologiczne okreslajace sani-
tarng czystos¢ wody w wigkszosci probek wody przyj-
mowaly wartosci zaliczajace ja do klasy I lub II. Jedy-
nie na stanowisku w Barkowicach Mokrych w miesiacu
czerwcu ogodlna liczba bakterii coli na powierzchni i nad
dnem odpowiadata klasie III - 700 szt./100 ml.

Ocena Zbiornika Sulejowskiego wykorzystuja-
ca wyniki catorocznych badan w punktach Bronistawow
1 Smardzewice wykazata nieprzydatno$¢ wod do byto-
wania ryb karpiowatych w warunkach naturalnych.

Pojedyncze  parametry (BZT,, OWO,

azot Kjeldahla, miedz) spowodowaly rowniez,

ze w obu punktach wedhug oceny pod katem przydat-
nosci do spozycia wody zbiornika zaliczone zostaty do
kategorii A3, czyli wod wymagajacych wysokospraw-
nego uzdatniania.

Zbiornik Jeziorsko

Zbiornik Jeziorsko na rzece Warcie po-
fozony jest na terenie wojewoddztw: tddzkiego
(w powiatach Poddgbice i Sieradz) oraz wielkopol-
skiego (pow. Turek). Usytuowany jest na rzece War-
cie miedzy 503,8 km jej biegu (most w miejscowo-
sci Warta) a 484,3 km (zapora czotowa). Glownym
zadaniem zbiornika jest zmniejszenie zagrozenia
powodziowego dla potozonych ponizej miast. Po-
przez infiltracj¢ do uje¢ wodociagowych stanowi
zabezpieczenie wody dla Kota, Konina i Poznania,
celow przemystowych oraz nawodnien rolniczych.
Wykorzystywany jest w celach rekreacyjnych przez
mieszkancow aglomeracji t6dzkiej oraz okolicznych
miast. Na jego terenie prowadzona jest gospodarka
rybacka, a zapora umozliwia producj¢ energii elek-
trycznej. Na obszarze cofki zbiornika utrzymuja si¢
dobre warunki siedliskowe dla ptactwa.

Tabela 111.2-7. Gtéwne dane techniczne zbiornika

Poziom pietrzenia
R [mn.p.m]
L.p.] Wyszczegdlnienie |Jednostka -
min. max.
116,0 121,5
1. |Pojemnose mnme | 302 | 2028
catkowita
2. |Pojemnose min m? - 172,6
uzytkowa
3 Powierzchnia Kkm2 17.6 42,3
zalewu
4. | Gtebokosé m 4,0 do 10,5
Wysokos¢
5. | pietrzenia przy m 4,0 10,5
zaporze
6. | Dtugos$c zbiornika km 7,0 16,3

Zrédla zanieczyszczeh w zlewni Zbiornika
majacych najwigkszy wptyw na trofi¢ akwenu sta-
nowity gltownie niedostatecznie oczyszczone Scie-
ki z miast polozonych na terenie zlewni oraz $cieki
z gospodarstw wiejskich. Zanieczyszczenia dopty-
waty rowniez z wodami drenazowymi zapory i in-
nymi $ciekami opadowymi oraz w wyniku sptywow
powierzchniowych. Istotny wptyw wywarl rowniez
osrodek zarybieniowy w Pgczniewie oraz ptactwo
wodne, ktorego odchody w istotny sposéb zasilaja
(gtéownie w fosfor) wody Zbiornika.

W roku 2006 Zbiornik Jeziorsko badano szescio-
krotnie — od maja do pazdziernika. Wodg pobierano
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Tabela I11.2-8. Wskazniki decydujace o klasyfikacji wod Zbiornika Jeziorsko w roku 2006

Stanowisko po- Wskaznik decydujacy Stezenie Stwierdzona
miarowe Warstwa o klasie czystosci Jednostka min. max. érednie |klasa czystosci
1 2 3 4 5 6 7 8
Oleje mineralne mg/| 0,06 0,56 0,148
Barwa mg Pt/ 20 30 25
Kaplellsko \Warstwa BZT5 mg o2/ 1,96 9,03 4,094
Peczniew powierzch- ChZT-Cr mg O2/| 27,7 54,4 41,92 \Y
490,0 km niowa Ogdlny wegiel organiczny | mg C/I 570 | 17,43 8,572
Azot Kjeldahla mg N/I 0,924 | 2,390 1,590
Lb. b. coli typu katowego n/100 mi 230 2400 898
BZT, mg 02/l 1,18 15,5 6,112
ChZT-Cr mg O2/| 22,70 | 91,60 45,04
Ogolny wegiel organiczny mg C/I 4,60 49,09 13,43
‘é\ﬁ, Isé‘gi h Azot Kjeldahla mg N/I 0,598 | 4,640 1,820 v
niowa Oleje mineralne mg/| 0,06 0,7 0,234
Barwa mg P/l 15 30 23
ChZT-Mn mg O2/| 3,37 16,2 7,882
Mitkowice Saprobowosc fitoplankt. mg/| 1,60 2,54 2,058
488,0 km ChZT-Cr mg 02/l 23,90 | 81,80 46,12
Ogolny wegiel organiczny mg C/I 4,10 35,97 11,00
Azot Kjeldahla mg N/I 0,656 | 4,430 1,789
\Warstwa Barwa mg P/l 15 30 24 \VJ
naddenna Zawiesina ogdlna mg/| 6 54 18
BZT, mg O2/I 1,63 11,0 5,196
ChZT-Mn mg 02/l 3,65 14,4 7,446
Og. liczba bakterii coli n/100 ml 60 6200 1322
BZT, mg O2/I 1,54 12,9 4,546
ChZT-Cr mg O2/| 23,9 70,6 40,02
Ogodlny wegiel organiczny mg C/I 4,10 25,86 9,093
\é‘(’)?l\r, fé‘;ﬁ o Azot Kjeldahla mg N/I 0,599 | 4,230 1,719 1V,
niowa Barwa mg Pt/I 15 30 23
Zawiesina ogolna mg/| 4 56 15,6
ChZT-Mn mg O2/I 3,53 16,7 7,778
powyzej zapory Oleje mineralne mg/| 0,01 0,25 0,106
484,4 km ChZT-Cr mg O2/| 23,8 86,6 41,96
Ogolny wegiel organiczny mg Cl/I 4,00 21,55 8,625
Azot Kjeldahla mg N/I 0,695 | 4,440 1,736
\Warstwa Barwa mg P/l 15 30 24 \VJ
naddenna Zawiesina ogolna mg/| 6 57 21,8
BZT, mg O2/I 1,48 11,1 4,856
ChZT-Mn mg O2/I 3,64 14,9 7,548
Oleje mineralne mg/| 0,06 0,31 0,154
Barwa mg P/l 20 25 20,83
Mangan mg Mn/I 0,039 | 0,870 0,2714
Lb. b. coli typu katowego | n/100 ml 230 6200 1410
Og. liczba bakterii coli n/100 mi 230 24000 4722
BZT, mg 02/l 1,00 3,36 1,765
Nc"?r']W':jI‘v - Fg‘ﬁ'gﬁgl ChZT-Mn mg 02/ | 3,19 | 6,06 4,448
E02.1 ke ChZT-Cr mg 02/l | 1550 | 2360 | 1947 Il
Azot Kjeldahla mg N/I 0,492 | 1,330 0,832
Azotyny mgNO2/I | 0,026 | 0,161 0,07667
Zelazo mg Fe/l 0,074 | 0,760 0,2956
Oleje mineralne mg/| 0,06 0,06 0,06
Saprobowosc fitoplankt. mg/| 1,59 2,00 1,843
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Lb. b. coli typu katowego | n/100 ml 230 70000 15530
Urszulinka - Og. liczba bakterii coli n/100ml | 600 | 70000 | 24230
\%Ogé’gzeg] iléavﬁgahska Temperatura wody oC 13,3 | 28,0 17,12 \Y
489,8 km Barwa mg P/l 20 40 31
Oleje mineralne mg/| 0,24 0,24 0,24
Barwa mg Pt/I 20 25 22,5
Struga Mazur - Mangan mg Mn/l | 0,074 | 0,920 | 0,4526
‘F’,‘r’é’)"gjg fzc(’;\‘l‘v?é’ew“' Zelazo mgFe/l | 0,406 [ 1,810 | 0,9214 \Y
501,8 km Oleje mineralne mg/| 0,27 0,27 0,27
Lb. b. coli typu katowego | n/100 ml 60 2300 1360

z warstwy powierzchniowej (wszytskie punkty) i nad-
dennej (Mitkowice i przy zaporze czotowej Zbiornika)

W ocenie ogolnej na podstawie 6-krotnych ba-
dan we wszystkich profilach pomiarowych, zarowno
w czedei litoralnej jak i pelagialnej, wada zbiornika
osiagneta jako$¢ niezadowalajaca (klasa IV). Wpltyw
na niska oceng og6élna miaty probki wody pobrane w
sierpniu, tylko w tym miesiacu zanotowano wskazni-
ki tlenowe 1 azot Kjeldahla w Milkowicach i powyzej
zapory w granicach dla wody ztej jakoSci. Wszystkie
punkty zawieraty nadmiar zawiesin (III i IV klasa).
Zty stan wody byt spowodowany wczesniejszymi za-
kwitami glonoéw na przetomie lipca i sierpnia.

Zanieczyszczeniami przemystowymi najczes-
ciej obnizajacymi jako$¢ wody byty oleje mineralne.
Najwyzsze ich stezenia odnotowano w warstwie po-
wierzchniowej w Peczniewie w czerwcu, w Mitko-
wicach w lipcu i sierpniu oraz przy zaporze czolowej
w sierpniu, a w warstwie naddennej w maju i czerw-
cu powyzej zapory. Wsrod metali tylko sporadycz-
nie wystgpowaty przekroczenia zelaza i manganu
(III klasa czystosci), stezenia pozostatych badanych
metali zawieraly si¢ w granicach wod bardzo dobre;j
i dobrej jakosci.

Stan sanitarny wod byt bardzo zréznicowany
od wod bardzo dobrej jakosci do niezadowalaja-
cej. Najmniej zanieczyszczona bakteriami coli byta
w czerwcu woda powyzej zapory (w calym przekroju
badawczym) i we wrze$niu w Mitkowicach w war-
stwie powierzchniowe;.

Zaréwno chemiczne zapotrzebowanie tlenowe
(ChZT-Cr), ktére jest miarg zawartosci zwiazkdéw orga-
nicznych trudnorozktadalnych, jak biologiczne (BZT),
ktore okresla zanieczyszczenia latworozktadalne byto
wyraznie podwyzszone w okresie wiosenno-letnim na
stanowiskach w Mitkowicach 1 powyzej zapory. Naj-
wyzsze warto$ci wystapity w sierpniu ChZT-Cr (V klasa
czystosci), BZT, - w warstwie powierzchniowe;j (V kla-
sa), w warstwie naddennej (IV). W punkcie na kapielisku
w Peczniewie wskazniki zapotrzebowania tlenowego
wigksze wartosci przyjmowaly w okresie jesiennym.
W sierpniu odnotowano we wszystkich profilach duze
stezenia ogolnego wegla organicznego (w Mitkowicach
1 powyzej zapory- klasa-V, w Peczniewie-1V).

W maju i czerwcu azotyny we wszystkich profi-
lach obnizaty jako$¢ wody do stabej w pozostatych mie-
sigcach stezenia azotynow byty w I klasie czystosci.

Przekroczenia odnotowano réwniez w azo-
cie Kjeldahla (sktadowa jego jest azot organiczny)
zwlaszcza w sierpniu, gdzie jego st¢zenia w Mil-
kowicach i powyzej zapory kwalifikowaty wodg do
V klasy czystosci, a w Peczniewie do IV.

Nieorganiczne formy azotu badane w postaci
azotandw 1 amoniaku miescily si¢ w granicach wod
bardzo dobrej jakosci. ROwniez nie zanotowano prze-
kroczen stezen zwiazkoéw fosforu oznaczanych jako
rozpuszczalne ortofosforany i fosfor ogolny

Produkcja pierwotna zbiornika w Mitkowi-
cach i powyzej zapory podwyzszona byla w mie-
sigcach letnich, st¢zenia chlorofilu ,,a” zawieraty
si¢ w granicach II i III klasy czystosci, najwigksze
powyzej 30 ng/l wystapito w epilimnionie w lipcu.
Na kapielisku w Peczniewie chlorofil byt podwyz-
szony, oprocz wrzesnia, przez caty okres badawczy
(I1, 11T klasa).

Indeks saprobowosci fitoplanktonu w war-
stwie powierzchniowej w Mitkowicach byt w czerwcu
w granicach wod niezadowalajacej jakosci, w pozo-
statych miesiacach wszedzie w granicach III klasy.

Na wszystkich badanych stanowiskach woda
nie spelniata norm okreslonych dla zycia ryb ,kar-
piowatych” z powodu przekroczonych st¢zen: azo-
tynow 1 fosforu ogdlnego tak jak w 2005 r. Woda
w 2006 r. ponadto byta stabo natleniona i przekro-
czone bylo BZT.. Dla ryb ,lososiowatych” byta
przekroczona jeszcze temperatura wody.

Zbiornik ,,Wawrzkowizna”

Zbiomik ,,Wawrzkowizna” powstat w wyniku
spigtrzenia wod rzeki Widawki w km 55,4. Zajmuje po-
wierzchni¢ 15 ha, a wykorzystywany jest gtéwnie do
celow retencyjnych i rekreacyjnych. Badania wod zbior-
nika prowadzono w okresie 6 miesigcy (kwiecien — wrze-
sien) w warstwie powierzchniowej, w dwoch punktach
pomiarowych: przy wlocie Widawki i przy zaporze.

W klasyfikacji ogélnej wody zbiornika w punk-
cie pomiarowym przy wlocie Widawki zaliczono do
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klasy III (wody zadowalajacej jakosci), natomiast

przy zaporze do klasy IV (wody niezadowalajace;

jakosci). O gorszej klasyfikacji wod przy zaporze za-
decydowata przede wszystkim podwyzszona zawar-
to$¢ miedzi w czerwcu i bardzo niskie stezenie tlenu
rozpuszczonego w lipcu. Ponadto w obydwu punk-
tach nie byly spelnione wymagania jakim powinny
odpowiada¢ wody srédladowe bedace srodowiskiem
zycia ryb karpiowatych w warunkach naturalnych.

Rozpatrujac poszczegodlne grupy wskaznikow,
mozna stwierdzi¢, ze:

- ze wskaznikow fizycznych, w obu punktach spo-
radycznie IV klasie odpowiadata temperatura
wody i barwa. Pozostale wskazniki wystgpowaty
w klasie [ - II

- sposrod wskaznikow tlenowych, obnizenie jako-
$ci wod zbiornika powodowal wskaznik CHZT-
Cr (w obu punktach w kwietniu klasa IV) i tlen
rozpuszczony, ktorego bardzo niska zawarto$¢
w wodzie w lipcu spowodowata niekorzystna kla-
syfikacje (IV klasa) w punkcie przy zaporze

- wskazniki biogenne, z wyjatkiem azotu Kjeldahla
w punkcie przy wlocie Widawki (jednorazowo,
w czerwcu Il klasa), nie przekraczaty norm II
klasy jakosci, a na ogot miescity si¢ w klasie I

- wskazniki zasolenia miescity si¢ w zakresie klas I-111

- stezenia metali nie przekraczaly norm klasy [,
z wyjatkiem manganu, selenu i zelaza w punkcie przy
wlocie Widawki (sporadycznie II — I1I klasa) oraz ze-
laza, arsenu (sporadycznie klasa II - I1I) i miedzi (jed-
norazowo klasa IV) w punkcie przy zaporze

- wskazniki zanieczyszczen przemyslowych na
og6t miescity si¢ w I klasie jakosci, jedynie stg-
zenia olei mineralnych w niektorych probkach
odpowiadaly klasie III lub IV

- ze wskaznikow biologicznych: indeksy saprobo-
wosci fitoplanktonu i peryfitonu przez caty okres
badawczy kwalifikowaty wody zbiornika do kla-
sy III, a przy zaporze w sierpniu nawet do klasy
IV, natomiast stezenia chlorofilu ,,a” w wiekszo-
sci prob miescity si¢ w wartos$ciach dopuszczal-
nych dla klas II — III, przy czym najwyzsze w obu
punktach byly w kwietniu

- wskazniki mikrobiologiczne, charakteryzujace
stan sanitarny wod zbiornika, na ogo6t miescity si¢
w zakresie klas II — I11.

Zbiornik ,,Stok”

Zbiorik ,,Stok”zajmuje powierzchni¢ 76,0 ha.
Powstal w wyniku spigtrzenia wod rzeki Widawki
w km 57,55. W 80 % zasilany jest wodami kopalnianymi
z KWB ,,Belchatow. Jest on glownym zrodlem wody na
potrzeby energetyczne Elektrowni ,,Belchatow”. Wyko-
rzystywany jest takze do celow rekreacyjnych.

Badania wod zbiornika prowadzono w okre-
sie 6 miesigcy (kwiecien — wrzesien) w warstwie
powierzchniowej, w dwoch punktach pomiarowych:
przy wlocie Widawki i przy zaporze.

W klasyfikacji ogdlnej wody zbiornika w oby-
dwu punktach zostaly zakwalifikowane do III klasy,
czyli wod zadowalajacej jakosci, chociaz pojedyn-
cze wskazniki przekraczaty warto$ci graniczne okre-
$lone dla tej klasy i odpowiadaty klasie IV. Nie byly
natomiast spetnione wymagania, jakim powinny od-
powiada¢ wody srodladowe bedace Srodowiskiem
zycia ryb karpiowatych w warunkach naturalnych.

Rozpatrujac poszczegdlne grupy wskaznikow,
mozna stwierdzi¢, ze:

- ze wskaznikow fizycznych: temperatura wody
przewaznie spetniata warunki I klasy jakosci, tyl-
ko w czerwcu i w lipcu odpowiadata klasie IV;
odczyn, zapach i zawiesina miescity si¢ w zakre-
sie klas I — II, a barwa w zakresie klas II - 111

- wskazniki tlenowe, z wyjatkiem CHZT-Cr, nie
przekraczaty III klasy jakosci

- wskazniki biogenne miescity si¢ w normach klasy
I lub II; jedyny wyjatek stanowit azot Kjeldahla
w punkcie przy wlocie Widawki , odpowiadajacy
w czerwcu klasie 111

- wskazniki zasolenia w zasadzie nie przekraczaty
norm I — I klasy jakosci, tylko stezenia substancji
rozpuszczonych w punkcie przy wlocie Widawki
(sierpien) i wapnia przy zaporze (sierpien, wrze-
sien) odpowiadaly klasie I11

- sposrod metali cigzkich tylko mangan i kadm spo-
radycznie odpowiadaty klasie III lub IV, pozostate
miescity si¢ w normach okreslonych dla klas I -1

- wskazniki zanieczyszczen przemystowych, z wy-
jatkiem olei mineralnych (sporadycznie klasa V)
nie przekraczaty norm klasy II, a przewaznie od-
powiadaty klasie I

- ze wskaznikow biologicznych: indeksy saprobowosci
fitoplanktonu i peryfitonu w catym okresie badawczym
kwalifikowaty wody do klasy III, natomiast chlorofil
&~ najwyzsze wartosci (klasa III) osiagat w czerwcu,
a w punkcie przy zaporze rowniez w kwietniu

- wskazniki mikrobiologiczne najczg¢sciej odpowia-
daty II — III klasie jakosci.

Zbiornik ,,Fryszerka”

Zbiornik ,Fryszerka” zlokalizowany jest na
rzece Widawce, w km 80,0. Jego powierzchnia wy-
nosi okoto 5,0 ha. Zbiornik przeznaczony jest do re-
tencji wody 1 rekreacji.

Badania wod zbiornika prowadzono w okresie
6 miesiecy (kwiecien — wrzesien) w warstwie po-
wierzchniowej, w jednym punkcie pomiarowym, tj.
przy wlocie Widawki.
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W ogolnej klasyfikacji wody zbiornika zostaty za-
kwalifikowane do III klasy, czyli wod zadowalajacej ja-
kosci. Natomiast wymagania, jakim powinny odpowiada¢
wody $rodladowe bedace srodowiskiem zycia ryb karpio-
watych w warunkach naturalnych nie byty spelnione.

Poszczegolne grupy wskaznikow ksztattowaty
si¢ nastepujaco:

- ze wskaznikow fizycznych: odczyn i zawiesina
we wszystkich probkach odpowiadaty I klasie ja-
kosci, zapach ksztattowatl si¢ w granicach klas II
—1II, a barwa odpowiadala klasie IV

- wskazniki tlenowe, z wyjatkiem BZTS5, nie byly
zbyt korzystne; glownie dotyczylo to tlenu roz-
puszczonego, ktorego zawarto$¢ byta niska
1w wigkszosci probek odpowiadata klasie IV

- wskazniki biogenne, oprocz azotu Kjeldahla i azo-
tynow (w niektorych probkach klasa II), miesci-
ly si¢ w normach klas I - 11

- wskazniki zasolenia odpowiadaty klasie I, z wy-
jatkiem wapnia i zasadowosci, ktore w calym
okresie badawczym miescily si¢ w klasie II

- stezenia metali, oprocz arsenu, manganu i zelaza
(sporadycznie w klasie III lub II) nie przekraczaty
normatywow klasy 1

- wskazniki zanieczyszczen przemystowych mies-
city si¢ w warto$ciach granicznych dla klas I Iub
II; tylko st¢zenia olei mineralnych ksztattowaty
si¢ w granicach klas III - IV

- wskazniki biologiczne: indeks saprobowosci fito-
planktonu i peryfitonu kwalifikowat wody do kla-
sy III, natomiast stezenia chlorofilu ,,a” w catym
okresie badawczym byly niskie — nie przekracza-
ty normy I klasy jakosci

- pod wzgledem sanitarnym, okreslanym przez
wskazniki mikrobiologiczne, wody zbiornika od-
powiadaty II lub III klasie jako$ci.

Zbiornik ,,Patyki”

Zbiornik ,,Patyki”, o powierzchni okoto 5 ha,
zlokalizowany jest na rzece Pilsi (doplyw Widawki),
w km 22,0. Przeznaczony jest do retencji wody i re-
kreacji.

Badania wod zbiornika prowadzono w okresie
6 miesiecy (kwiecien — wrzesien) w warstwie po-
wierzchniowej, w jednym punkcie pomiarowym, tj.
przy wlocie Pilsi.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze w 0gol-
nej klasyfikacji wody zbiornika nalezy zaliczy¢ do
I klasy, czyli wod zadowalajacej jakosci. Natomiast
wymagania, jakim powinny odpowiada¢ wody $rod-
ladowe bedace srodowiskiem zycia ryb karpiowatych
w warunkach naturalnych nie byty spehione.

Z analizy poszczegolnych grup wskaznikow
wynika, ze:

- sposrod wskaznikow fizycznch, tylko odczyn
w catym okresie badawczym odpowiadat klasie I, na-
tomiast pozostate miescily si¢ w zakresie klas II - IV

- ze wskaznikow tlenowych, jedynie BZTS5 i ogélny
wegiel organiczny w catym okresie badawczym
nie przekraczaly norm II klasy jakosci, pozostale
w niektorych miesigcach osiagaty wartosci do-
puszczalne dla klas 111 - IV

- wskazniki biogenne wystgpowaly w niskich stg-
zeniach, odpowiadajacych klasie I lub II

- wskazniki zasolenia rowniez ksztaltowaly si¢ ko-
rzystnie; jedyny wyjatek stanowita zasadowos$é¢
w kwietniu i w czerwcu (111 klasa)

- stezenia badanych metali na ogét miescity sig
w [ klasie jakosci, tylko zawarto$¢ miedzi i man-
ganu dwukrotnie odpowiadala klasie 111, a Zelaza
prawie w calym okresie klasie 11

- wskazniki zanieczyszczen przemystowych mies-
city si¢ w warto$ciach granicznych dla klas I - II,
z wyjatkiem olei mineralnych - klasa III lub IV

- ze wskaznikow Dbiologicznych: indeksy sapro-
bowosci fitoplanktonu 1 peryfitonu kwalifikowa-
ty wody do III klasy jakos$ci, natomiast st¢zenia
chlorofilu ,,a” w catym cyklu badan dotrzymywa-
ty norm klasy I

- stan sanitarny, charakteryzowany wskaznikami
mikrobiologicznymi, ksztattowal si¢ w zalezno-
$ci od miesiaca; najgorszy byt w okresie czerwiec
— sierpien (klasa III)

Opracowali:
Urszula Lukawska
Maltgorzata Rusinek
Mateusz Zakrzewski
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2.3. Wody podziemne
2.3.1. Jakos¢ zwyklych wod podziemnych

Monitoring wod podziemnych pozwala na ob-
serwacj¢ zmian chemizmu woéd podziemnych oraz
sygnalizowanie pojawiajacych si¢ zagrozen. Ma
to na celu wspomaganie dzialan zmierzajacych do
ograniczenia wptywu czynnikdw antropogenicznych
na wody podziemne, ktore ze wzgledu na swa wyso-
ka jakosé¢, jak i potencjalne zasoby, stanowia wazne
zrédto zaopatrzenia w wode.

Ze wzgledu na brak aktualnego rozporzadzenia,
wyniki badan monitoringowych, przeprowadzonych
w 2006 r. oceniono zgodnie z Rozporzadzeniem Mini-
stra Srodowiska z dn. 11.02.2004 r. w sprawie klasyfi-
kacji dla prezentowania stanu wod powierzchniowych
i podziemnych, sposobu prowadzenia monitoringu
oraz sposobu interpretacji wynikow i prezentacji wod.
Podstawe okreslania klas jakosci wod stanowily war-
tosci graniczne 30 wybranych wskaznikéw. Wyrdznia
sig pigc klas jakosci wod podziemnych (uwzglednia-
jac przepisy w sprawie wymagan dotyczacych jakosci
wod przeznaczonych do spozycia przez ludzi):
klasa I — wody o bardzo dobrej jakoSci; wartosci

wskaznikow jakosci wody sa ksztattowane
jedynie w efekcie naturalnych procesow za-
chodzacych w warstwie wodonosnej; zaden
ze wskaznikow jakosci wody nie przekra-
cza wartosci dopuszczalnych jakosci wody
przeznaczonej do spozycia przez ludzi;
klasa II — wody dobrej jakos$ci; wartosci wskaznikow
jakosci wody nie wskazuja na oddziatywania
antropogeniczne; wskazniki jakos$ci wody,
z wyjatkiem zelaza i manganu, nie przekra-
czaja wartosci dopuszczalnych jakosci wody
przeznaczonej do spozycia przez ludzi;
klasa III — wody zadawalajacej jakosci; wartosci
wskaznikow jakosci wody sa podwyzszone
w wyniku naturalnych procesow lub stabego
oddziatywania antropogenicznego; mniejsza
czes¢ wskaznikow jakosci wody przekracza
wartosci dopuszczalne jakosci wody prze-
znaczonej do spozycia przez ludzi;
klasa IV — wody niezadowalajacej jakosci; wartosci
wskaznikow jakosci wody sa podwyzszone
w wyniku naturalnych proceséw oraz sta-
bego oddzialywania antropogenicznego;
wigkszos$¢ wskaznikow jakosci wody prze-
kracza warto$ci dopuszczalne jakosci wody
przeznaczonej do spozycia przez ludzi;
klasa V — wody zlej jakosci; wartosci wskaznikow
jakosci wody potwierdzaja oddzialywania
antropogeniczne; wody nie spelniaja wy-

magan okreslonych dla wody przeznaczo-
nej do spozycia przez ludzi.
Od I do III klasy czystos$ci stan wod okresla si¢
jako dobry. Powyzej tj. IV 1 V klasa czysto$ci mowi
si¢ 0 zlym stanie wod.

Naterenie wojewodztwa todzkiego badania jako-
$ci wod podziemnych prowadzone byly w systemach:
- monitoringu krajowego (Panstwowy Instytut
Geologiczny)
- monitoringu wojewodzkiego (Wojewodzki In-
spektorat Ochrony Srodowiska w Lodzi).

Monitoring krajowy

W 2006 r. w ramach krajowego monitorin-
gu wod podziemnych, badaniom poddano wody
z 44 studni ( tabela I11.2-9).

Wody gruntowe stanowity 25% ogotu ba-
danych studni. Tylko w jednym otworze nr 1067
- Lubochenek-p, odnotowano bardzo dobra jako$¢
badanej wody (I klasa). W 4 studniach stwierdzono
jako$¢ odpowiadajaca Il klasie czystosci, w 4 klasie
III, a w 2 klasie IV.

W przypadku woéd wgtebnych (monitorowa-
no 33 otwory) w 6 studniach stwierdzono II klasg
czystosci, 15 studni odznaczato si¢ zadawalajaca ja-
koscia (I1I klasa), a 10 zakwalifikowano do IV klasy.
W studniach nr 180 - Michaty-2 oraz 1023 — Zatusin
odnotowano zta jakos¢ wody (V klasa).

Procentowy udzial badanych uje¢ wody w po-
szczegolnych pigtrach wodonos$nych ksztattowat sig
nastgpujaco:
czwartorzed (Q) — 43% (19 otwordw)
trzeciorzed (Trz) — 14% (6 otwory)
kreda (Cr) — 14% (6 otworow)
jura (J) —29% (13 otworow)

Wody poziomu czwartorzgdowego odznaczaty
si¢ bardzo dobra jakoscia (I klasa) tylko w jednej pro-
bie. Klasie I odpowiadaly wody z 7 otworow, klasie
III z 7 stanowisk. Niezadowalajaca jakoScia charak-
teryzowaty si¢ wody z 4 stanowisk badawczych.

W poziomie trzeciorzgdowym w 1 studni
stwierdzono II klasg czystosci, 2 studnie odznaczaty
si¢ zadawalajaca jakoscia (I1I klasa), a 3 zakwalifiko-
wano do 1V klasy.

Wody poziomu kredy w 2 przypadkach odpo-
wiadaty II klasie (dobrej) jakosci, w 2 III (zadawala-
jacej) klasie 1 w 2 klasie I'V.

Zbadane wody poziomu jury oceniono jako
zadawalajace dla 8 studni, niezadowalajace dla
3, a zlej jakosci dla 2 otwordow. Klasyfikacje ba-
danych wod podziemnych wraz ze wskaznikami
decydujacymi o klasie czysto$ci zamieszczono
w tabeli I11.2-9.
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Tabela 111.2-9 Charakterystyka otworéw obserwacyjno-pomiarowych sieci krajowej monitoringu zwyktych wod podziem-

nych w 2006 r.

puﬁlr(tu miejscowosc¢ Rodzaj wod | stratygrafia klasa czystosci wskazniki ?:Z(ZSO lggce 0 Klasie
powiat kutnowski
923 Kutno-Graniczna S-2 G J3 1 zelazo
1023 Zatusin J3 \Y, azotany, amoniak
powiat taski
810 topatki w Q 1 zelazo
teczycki
179 Michaty-4 W TrM \Y zelazo, wodoroweglany
wo | ow V| e s,
181 Michaty-3 W J3 1 zelazo, wodoroweglany
182 Michaty-p w Q Y zelazo, wodoroweglany, amoniak|
powiat tédzki wschodni
753 Koluszki w J3 1 zelazo
powiat fowicki
53 towicz w Cr3 v zelazo
54 towicz w Q 1 zelazo
55 towicz w Tr Y zelazo
powiat opoczynski
287 Celestynow w Cr1 \Y wodoroweglany, odczyn
418 Sedow-1 W J1 \Y zelazo, wodoroweglany, odczyn
419 Sedow-2 W J1 \Y wodoroweglany, odczyn
420 Sedow-3 w J2 1 zelazo
1511 Sedoéw - p w Q 1] zelazo
1843 Opoczno G Q Il -
powiat pabianicki
798 Konstantynow G Q Il -
powiat pajeczanski
811 Chorzew w Q 1 zelazo
powiat piotrkowski
152 Kalen w Tr 1 zelazo
153 Stara Wie$ w Q Il -
285 Wiodzimierzow w Q 1 zelazo
2030 Bogustawice W Cr3 1 zelazo
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puﬁlitu miejscowos¢ Rodzaj wod | stratygrafia klasa czystosci wskazniki 22;:% Lg'gce 0 Klasie
powiat poddebicki
2099 Spycimierz w Q v fosforany

powiat radomszczanski
807 Radomsko-Mitaczki 1 G Q+Cr Il -
809 Mastowice G J v azotany
969 Kamiensk W Cr3 Il -
1958 Jadwinowka G Q Y amoniak
2036 Przedborz W Q Il -
powiat rawski
967 Rawa Mazowiecka W J3 1] zelazo
powiat skierniewicki
1844 Sierakowice Pr Q IV zebzqa’*(‘)?g;ar':i’c"zi‘;'”y wegiel
1845 Sierakowice TrM Il -
1846 Trzcianna W TrM \Y zelazo, ogdlny wegiel organiczny
powiat tomaszowski
154 Lubocz G J3 1] zelazo
247 Lubochenek-1 w J3 1] zelazo
248 Lubochenek-2 G 1] zelazo
1067 Lubochenek-p G | -
powiat wielunski
1657 Czarnozyty Q Il -
1658 Wielun G J2 1] zelazo
powiat wieruszowski
458 Wieruszow w Tr 1] zelazo
powiat zgierski
802 Zgierz W Cr3 Il zelazo
powiat m. Lodz
1124 todz W Cr1 Il -
1931 t6dz-Brus w Q Il -
powiat m. Piotrkéw Trybunalski
284 Piotrkow Tr. w Q 1] zelazo
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Monitoring regionalny

W 2006 roku na terenie wojewodztwa todz-
kiego monitorowano 163 ujecia wod podziemnych.
Proby wody z poszczegolnych studni pobrano raz
w roku. Badaniami objgto wody réznych poziomow
wodonos$nych. Wigkszo$¢ punktow badawczych uj-
muje najpowszechniej wystepujace czwartorzedowe
pigtro wodonos$ne oraz kredowe.

Wykaz punktow pomiarowych przedstawiono
w tabeli II1.2-10, a ich rozmieszczenie na mapie I11.2-5.

Sposroéd badanych studni 6 reprezentowato
wody gruntowe (studnie nr 5, 72, 76, 91, 121 i 124).
We wszystkich tych otworach odnotowano dobra ja-
kos$¢ wody (II klasa).

Zdecydowana wigkszo$¢ badanych studni naleza-
ta do wod welebnych (157 otworow). W 41 stanowiskach
odnotowano II klasg, w 87 — Il klase, a w 26 klase IV.

Wody o bardzo dobrej jakosci (I klasa) stwier-
dzono w dwoch studniach:

89 — Radomsko (pow. radomszczanski)
118 — Turobow (pow. tomaszowski)

Wody ztej jakosci (V klasa) wystgpowaty
w 1 otworze:

49 — Starowa Gora (pow. t6dzki wschodni),

W tabeli 111.2-11 przedstawiono procentowy
udziatwodpodziemnych, wrozbiciunawody gruntowe
1 wglebne, w poszczegdlnych klasach jakosci.

Na obszarze wojewodztwa todzkiego badaniom
poddano wody podziemne z czterech pigter wodonos-

nych. Procentowy udzial otworéw obserwacyjno - po-
miarowych w poszczegolnych poziomach wynosit:
czwartorzed (Q) — 39% (64 otworow)

trzeciorzed (Trz) — 6% (10 otwordéw)

kreda (Cr) — 30% (49 otworoéw)

jura (J) = 25% (40 otwordw)

Wody z poziomu czwartorzgdowego charaktery-
zowaly si¢ dobra jakoscia w 23 punktach badawczych,
w 29 odpowiadaty 111 klasie czystosci, w 11 klasie IV.
W przypadku 1 otworu wartosci oznaczanych wskazni-
kow zadecydowaly o zlej jakosci wody (V klasa).

W poziomie trzeciorzedowym tylko w 2 stud-
niach wystepowaty wody dobrej jakosci. Klasie III
odpowiadato 5 studni, klasie IV - 3 stanowiska ba-
dawcze. Wod ztej jakosci nie odnotowano.

Dla poziomu kredy w przypadku jednej studni
stwierdzono I klasg czystosci. Wody z 11 studni oce-
niono jako dobrej jakosci, 31 studni zaklasyfikowa-
no do III klasy czystosci. W 6 otworach stwierdzono
niezadowalajaca jakos$¢ badanej wody (IV klasa).

W wodach poziomu jury do klasy I zakwalifi-
kowano 1 studnig. Klasg II stwierdzono w przypadku
11 studni, wodg z 22 otworow zaliczono do III klasy
czystosci, a wodg z 6 stanowisk oceniono jako nieza-
dowalajacej jakosci (IV klasa).

W tabeli II.2-12 przedstawiono oznaczenia
odpowiadajace IV i V klasie czystosci. O zlej jako-
sci wody (V klasa) zadecydowata warto$¢ wskaznika
miedzi. Wskaznikiem najczesciej obnizajacym ogol-
ny stan jako$ci wod byto zelazo.

Tabela 111.2-10. Charakterystyka otwordéw obserwacyjno-pomiarowych sieci regionalnej monitoringu wod podziemnych

Nr arw klasa czy-
unktu miejscowosé Uz tkowgnika stratygrafia stosci wskazniki decydujace o klasie czystosci
P y w 2006 1.
powiat betchatowski
1 Betfchatow \Y Cr2 ] Fosforany- 0,29 mg PO, /I; Zelazo- 1,29 mg Fell;
3 W°"°:kg‘)ek'”' S-4 J3 M Zelazo- 2,89 mg Fe/l; Mangan- 0,206 mg Mn/l:
4 Zelow 14 Trz ] Fosforany- 0,31 mg PO,/I; Zelazo- 1,34 mg Fell;
Temperatura- 12 [°C]; Azotany- 20,8 mg NO,/I;
5 tobudzice - Q Il Fosforany- 0,19 mg PO, /I; Siarczany- 26 mg SO,/I;
Wapn- 52,63 mg Call;
6 Wola Wigzowa S-2 Q I Zelazo- 0,94 mg Fell;
7 Chabielice E-2 Q/J3 ] Temperatura- 13 [°C]; Zelazo- 0,93 mg Fel/l;
powiat brzezinski
Temperatura- 10,1 [°C]; Amoniak- 0,32 mg NH,/I;
8 Brzeziny L~ J Il Fosforany- 0,12 mg PO, /I, Wapn- 63,4 mg Call;
Zelazo- 0,27 mg Fe/l; Mangan- 0,124 mg Mn/I;




Wody 141
Nr arw klasa czy-
miejscowosc . 9 stratygrafia stosci wskazniki decydujace o klasie czystosci
punktu uzytkownika
w 2006 r.
Przewodnos$¢ w 20°C- 594 [uS/cm]; Amoniak- 0,18
. mg NH,/I; Azotany- 10,15 mg NO,/I; Fosforany- 0,1
9 Rogow 1 J " |mg PO,JI; Siarczany- 59,6 mg SO,I; Wapn- 102 mg
Cal/l; Mangan- 0,179 mg Mn/l;
10 Dmosin 1 Q v Miedz- 0,06 mg Cu/l;
powiat kutnowski
. . Amoniak- 1,41 mg NH,/I; Wodoroweglany- 474 mg
i Zychlin Il a Q v HCO,/I; Zelazo- 0,519 mg Fell;
Amoniak- 0,84 mg NH4/I; Wodoroweglany- 416 mg
12 Nowe 2 Trz v HCO,/I; Zelazo- 1,11 mg Fell;
13 Kros$niewice 4 Q/Trz v Amoniak- 0,69 mg NH,/I; Zelazo- 0,77 mg Fell;
14 Baby Nowe 5 Q Y, Amoniak- 0,99 mg NH,/I; Wo.doroweglany- 406 mg
HCO./I;
Temperatura- 10,2 [°C]; Przewodnos$¢ w 20°C-
629 [uS/cm]; Ogdlny wegiel organiczny- 3,1 mg
15 P?X;ﬁ;ﬁi;y 1 Q Il C/I; Azotany- 23,8 mg NO,/I; Fosforany- 0,21 mg
PO,/I; Siarczany- 83 mg SO, /I, Wapn- 101 mg Call;
Zelazo- 0,15 mg Fe/l; Mangan- 0,118 mg Mn/I;
16 Ortéw 1 Trz Y, Amoniak- 0,9 mg NH,/I; Woc.ioroweglany- 433 mg
HCO,/I;
Amoniak- 0,56 mg NH,/I; Fosforany- 0,34 mg PO, /I;
17 Kurow 2 Trz I Wodoroweglany- 496 mg HCO./I; Wapn- 120 mg
Call; Zelazo- 1,5 mg Fell;
Amoniak- 1,54 mg NH,/I; Siarczany- 263 mg SO,/I;
18 Kutno . J3 v Wapri- 301 mg Call: Zelazo- 2,54 mg Fell:
powiat taski
Temperatura- 10,5 [°C]; Azotyny- 0,013 mg NO,/I;
19 Maurycow 1 Q Il Fosforany- 0,101 mg PO /I; Siarczany- 26 mg SO, /I,
Wapnh- 76,5 mg Call;
Przewodno$¢ w 20°C- 478 [uS/cm]; Amoniak- 0,102
mg NH,/I; Azotany- 15 mg NO,/I; Azotyny- 0,035 mg
21 Gorczyn S-1 Q Il NO,/I; Fosforany- 0,126 mg PO /I; Chlorki- 26,6 mg
Cl/l; Wodoroweglany- 305,5 mg HCO,/I; Wapn- 80,4
mg Cal/l; Mangan- 0,074 mg Mn/I;
22 Buczek 1 Q 1] Fosforany- 0,257 mg PO /I, Zelazo- 0,76 mg Fell;
. Fosforany- 0,253 mg PO,/I; Wodoroweglany- 379,8
23 Pruszkow 1 Cr2 i mg HCO,/I; Zelazo- 1,31 mg Fe/l;
24 Gorki Grabinskie S-2 Cr2 1 Zelazo- 2,1 mg Fell;
25 Chociw 2 Q 1] Zelazo- 2,15 mg Fell;
26 Chociw 2 Cr1 Il Azotany- 27,5 mg NO./I; Fosforany- 0,203 mg PO/,
powiat teczycki
27 Piatek 1 Trz \Y) Amoniak- 1,3 mg NH,/I; Zelazo- 0,51 mg Fell;
28 Krzepocin | B bis Q v Amoniak- 0,89 mg NH,/I; Zelazo- 1,01 mg Fell;
30 Chorki (Grabdéw) 2 Cr1 \Y) Amoniak- 1,18 mg NH,/I; Zelazo- 0,91 mg Fell;
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Nr
punktu

miejscowos¢

nr wg
uzytkownika

stratygrafia

klasa czy-
stosci
w 2006 r.

wskazniki decydujgce o klasie czystosci

31

Swinice Warckie

Cr2

Temperatura- 11 [°C]; Przewodnos$¢ w 20°C- 582
[uS/cm]; Ogdiny wegiel organiczny- 2,1 mg C/I;
Amoniak- 0,44 mg NH,/I; Fosforany- 0,08 mg PO,/I;
Siarczany- 6_1,5 mg SO,/I; Wapn- 96,2 mg Call;
Zelazo- 0,221 mg Fell;

32

Zagaj

J3

v

Amoniak- 0,71 mg NH,/I; Zelazo- 0,503 mg Fell;

powiat towicki

33

Jamno

Przewodnos$¢ w 20°C- 580 [uS/cm]; Ogodlny wegiel
organiczny- 2,1 mg C/I; Amoniak- 0,3 mg NH,/I;
Fosforany- 0,06 mg PO,/I; Chlorki- 69,1 mg Cl/I;

_ Siarczany- 30,3 mg SO,/I; Wapn- 66 mg Call;

Zelazo- 0,16 mg Fe/l; Kadm- 0,0012 mg Cd/l; Man-

gan- 0,156 mg Mn/l;

34

Stachlew

Amoniak- 0,72 mg NH4/I;

35

tyszkowice
Kolonia

Trz

Przewodnos¢ w 20°C- 577 [uS/cm]; Ogolny wegiel
organiczny- 3,3 mg C/I; Amoniak- 0,28 mg NH,/I;
Azotany- 10,6 mg NO./I; Siarczany- 68 mg SO, /I;

Wapn- 94,9 mg Call;

36

Kompina

Amoniak- 0,59 mg NH,/I;

37

Sobota

Q/J3

Przewodnos$¢ w 20°C- 1139 [uS/cm]; Ogdiny wegiel
organiczny- 2,4 mg C/I; Amoniak- 0,41 mg NH,/I;
Fosforany- 0,06 mg PO,/I; Chlorki- 180 mg CI/;
Wodoroweglany- 341 mg HCO,/I; Siarczany- 73,1
mg S0, /I; S6d- 84,8 mg Na/l; Wapn- 128 mg Call;
Zelazo- 0,39 mg Fe/l; Mangan- 0,172 mg Mn/l;

39

Chrusle

Wodoroweglany- 367 mg HCO,/I; Arsen- 0,011 mg As/l;

40

Waliszew Stary

Q

v

Amoniak- 1,52 mg NH,/I; Zelazo- 0,81 mg Fell;

41

Bogoria Goérna

Q

Wodoroweglany- 433 mg HCO,/I; Wapn- 111 mg Call;

42

Wyborow

Trz

Temperatura- 13,2 [°C]; Amoniak- 0,6 mg NH,/I; Fosfo-
rany- 0,23 mg PO,/I; Wodoroweglany- 357 mg HCO,/;

powiat tédzki wsch

odni

43

Koluszki

Q

Temperatura- 11,4 [°C]; Przewodno$¢ w 20°C- 487
[uS/cm]; Fosforany- 0,12 mg PO /I; Wodoroweglany-
303,5 mg HCO,/I; Wapn- 83,64 mg Call;

44

Zeromin

Cr2

Temperatura- 13 [°C]; Wodoroweglany- 359,9 mg
HCO,/I; Zelazo- 1,14 mg Fel/l;

45

Szczukwin

Temperatura- 11,7 [°C]; Ogdlny wegiel organiczny-
2,38 mg C/I; Fosforany- 0,09 mg PO, /I; Wapn- 62,06
mg Call; Zelazo- 0,26 mg Fe/l; Mangan- 0,08 mg Mn/I;

46

Czyzeminek

Temperatura- 10,9 [°C]; Przewodnos$¢ w 20°C- 536
[uS/cm]; Ogdiny wegiel organiczny- 2,1 mg C/I;
Amoniak- 0,17 mg NH,/I; Azotany- 20,4 mg NO,/I;
Fosforany- 0,2 mg PO,/I; Chlorki- 28,4 mg C!/I; Siar-
czany- 76,4 mg SO, /I, Wapn- 102 mg Call; Zelazo-
0,167 mg Fe/l; Miedz- 0,015 mg Cu/l;

47

Kalino

Cr2

Temperatura- 11,2 [°C];, Przewodnos$¢ w 20°C-
434,5 [uS/cm];, Ogolny wegiel organiczny- 2,3 mg
C/l;, Amoniak- 0,19 mg NH4/!;, Fosforany- 0,12 mg
PO4/I;, Wapn- 93 mg Call;, Zelazo- 0,113 mg Fe/l;
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Nr arw klasa czy-
miejscowosc . 9 stratygrafia stosci wskazniki decydujace o klasie czystosci
punktu uzytkownika
w 2006 r.
Temperatura- 11,5 [°C]; Amoniak- 0,16 mg NH,/I;
. . Fosforany- 0,17 mg PO /I; Siarczany- 34,6 mg SO,/I;
48 Romant6w | bis Q I Wapn- 70,5 mg Call; Zelazo- 0,113 mg Fe/l; Man-
gan- 0,096 mg Mn/l; Miedz- 0,017 mg Cul/l;
49 Starowa Goéra - Vv Miedz- 0,143 mg Cul/l;
50 Grodzisko 5B \Y) Amoniak- 0,71 mg NH,/I;
powiat opoczynski
51 Opoczno 1A J2 1] Azotany- 39,9 mg NO,/I; Wapn- 100,5 mg Call;
Temperatura- 13,3 [°C]; Azotany- 11,5 mg NO./I;
52 Poswietne 1 Q Il Fosforany- 0,27 mg PO, /I; Siarczany- 50 mg SO/l
Wapn- 64,85 mg Call;
) . Temperatura- 12,3 [°C]; Azotany- 20,8 mg NO,/I; Fosfo-
53 |Sepno - Radonia 1 Cr I rany- 0,34 mg PO, /Il; Wodoroweglany- 95,1 mg HCO,/;
Temperatura- 15,8 [°C]; Ogdlny wegiel organiczny-
54 Mysliborz 1 J1 Il 2,84 mg C/I; Siarczany- 26 mg SO,/I; Zelazo- 0,175 mg
Fell; Cynk- 0,834 mg Zn/l; Mangan- 0,144 mg Mn/l;
powiat pabianicki
55 Diutéw 1 Q 1] Temperatura- 14,7 [°C]; Zelazo- 0,67 mg Fell;
56 Drzewociny - Cr2 1 Temperatura- 15,2 [°C]; Zelazo- 0,65 mg Fell;
57 Markéwka 2 Cr2 1] Zelazo- 3,33 mg Fe/l; Mangan- 0,204 mg Mn/I;
58 Kazimierz 2 Cr2 1] Zelazo- 2,23 mg Fell;
Temperatura- 12,7 [°C]; Przewodnos¢ w 20°C- 559
[uS/cm]; Ogdlny wegiel organiczny- 2,6 mg Cll;
59 Ignacew A-1 Cr2 Il Amoniak- 0,5 mg NH,/I; Fosforany- 0,14 mg PO /I;
Chlorki- 26,55 mg Cl/I; Siarczany- 69,35 mg SO /I;
Wapn- 100,5 mg Cal/l; Mangan- 0,056 mg Mn/;
60 Wiadystawéw B-4 Cr2 \Y) Amoniak- 0,68 mg NH4/I;
. Amoniak- 1,02 mg NH,/I; Siarczany- 340 mg SO,/I;
61 Pabianice A Cr2 v Wapn- 200,5 mg Call; Zelazo- 0,51 mg Fe/l;
powiat pajeczanski
62 Zamoscie S-3 Cr2 Y Zelazo- 5,85 mg Fell;
63 Rzasnia S-v J3 1] Zelazo- 0,96 mg Fell;
64 Markowizna S-3 J3 I Zelazo- 0,56 mg Fe/l; Miedz- 0,034 mg Cull;
(Stroza)
65 Chorzenice - Trz 1] Zelazo- 1,72 mg Fell;
. . Temperatura- 11,1 [°C]; Fosforany- 0,095 mg PO /I;
66 Siemkowice 2 J3 Il Miedz- 0,019 mg Cull:
67 Zalesiaki - J3 1l Azotany- 25,7 mg NO./I;
powiat piotrkowski
Temperatura- 11 [°C]; Przewodnos$¢ w 20°C- 456
[uS/cm]; Ogdlny wegiel organiczny- 2,3 mg Cll;
68 Czarnocin 1 Q Il Azotany- 11,5 mg NO,/I; Fosforany- 0,14 mg PO /I;

Siarczany- 33 mg SO,/I; Wapn- 74,06 mg Call;

Zelazo- 0,39 mg Fe/l; Mangan- 0,109 mg Mn/I;
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Nr nrw klasa czy-
unktu miejscowosc Uz tkowgnika stratygrafia stosci wskazniki decydujace o klasie czystosci
P y w 2006 1.
69 Szydiow - Cr2 I} Wodoroweglany- 380,7 mg HCO,/I; Zelazo- 2,1 mg Fel;
70 Reczno 2 J3 1 Zelazo- 0,79 mg Fe/l; Mangan- 0,68 mg Mn/I;
71 Niechcice VI Q \Y Azotany- 50,5 mg NO./I;
Temperatura- 13,2 [°C]; Azotany- 21,7 mg NO,/I;
, Wodoroweglany- 92,6 mg HCO./I; Zelazo- 0,36 mg
2 Bilska Wola 1 Q I Fe/l: Cynk- 3,22 mg Zn/l; Mangan- 0,053 mg Mn/l;
Miedz- 0,013 mg Cul/l;
. Temperatura- 12,3 [°C]; Fosforany- 0,32 mg PO,/I;
73 Kacprow 2 Cr2 11l Zelazo- 0,84 mg Fell: 4
74 Lubiatow 1 Q I Fosforany- 0,35 mg PO,/; Zelazo- 1,39 mg Fell;
75 Moszczenica la 11l Fosforany- 0,21 mg PO,/I; Zelazo- 0,97 mg Fell;
Temperatura- 13,5 [°C]; Przewodnos$¢ w 20°C- 510
[uS/cm]; Ogdiny wegiel organiczny- 2,38 mg Cl/l;
76 Golesze Mate 1 Q Il Azotany- 11,5 mg NO,/I; Fosforany- 0,24 mg PO /I,
Wodoroweglany- 302,3 mg HCO,/I; Siarczany- 33
mg SO,/I; Wapn- 76,55 mg Call
powiat poddebicki
Przewodnos¢ w 20°C- 648 [uS/cm]; Amoniak- 0,154
77 Ksieza Wolka 1 Q Il mg NH,/I; Fosforany- 0,118 mg PO,/I; Siarczany- 54
mg SO,/I; Wapn- 78,3 mg Call;
78 Peczniew 1 Cr2 1 Wodoroweglany- 393 mg HCO3/I; Zelazo- 1,13 mg Fell;
Temperatura- 11,5 [°C]; Przewodno$¢ w 20°C- 601
. [uS/cm]; Amoniak- 0,124 mg NH,/I; Fosforany- 0,074
9 Wartkowice : Cr2 . mg PO,/I; Wodoroweglany- 320,3 mg HCO,/I; Siar-
czany- 45 mg SO,/I; Wapn- 96,1 mg Call;
80 Batdrzychéw 1 Cro2 I Wodoroweglany- 357,8 r;egll!-iCO3/I; Zelazo- 1,84 mg
Temperatura- 11,5 [°C]; Przewodno$¢ w 20°C- 425
- [uS/cm]; Amoniak- 0,132 mg NH,/I; Fosforany- 0,168
81 Dalikow 1 Q . mg PO, /I; Wapn- 64,4 mg Call; Zelazo- 0,46 mg
Fe/l; Mangan- 0,071 mg Mn/l;
) Wodoroweglany- 378,2 mg HCO./I; Zelazo- 2,4 mg
82 Zygry Q 1 Fell
. \Wodoroweglany- 439,8 mg HCO,/I; Wapn- 104,2 mg
83 Zadzim 2 Cr2 i Call: Zelazo- 2,23 mg Fell: Miedz- 0,031 mg Cull:
radomszczanski
84 Wbsozl'e”;'re];v ()Na' S-1 Q I Fosforany- 0,21 mg PO, /I; Zelazo- 0,76 mg Fe/l;
- ) Temperatura- 11,8 [°C]; Azotany- 10,6 mg NO./I;
85 Klizin S-3 J3 I Fosforany- 0,2 mg PO,/I; Wapn- 56,36 mg Call
87 Przerab 2 Cr2 11 Zelazo- 3,74 mg Fell; Mangan- 0,252 mg Mn/I;
. Temperatura- 12,5 [°C]; Azotany- 20,8 mg NO,/I;
88 Gory Mokre 1 J3 . Fosforany- 0,24 mg PO,;
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Nr nrw klasa czy-
miejscowosc¢ . 9 stratygrafia stosci wskazniki decydujgce o klasie czystosci
punktu uzytkownika
w 2006 r.
Temperatura- 11,9 [°C];,Przewodnos¢ w 20°C- 341
[uS/cm];,Odczyn- 7,95 pH;,Tlen rozpuszczony-
6,2 mg O,/1;,0gdlIny wegiel organiczny- 1,95 mg
C/l;,Amoniak- <0,04 mg NH,/I;,Azotany- 3,5 mg
NO,/I;,Fosforany- 0,17 mg PO /I;,Fluorki- 0,07 mg
F/1;,Chlorki- 14,6 mg Cl/I; Wodoroweglany- 168,5 mg
HCO,/I; Siarczany- 15 mg SO4/I; S6d- 2,83 mg Nall;
89 Radomsko 8 Cr2 : Potas- 1,23 mg K/I; Waph- 53,73 mg Call; Magnez-
3,16 mg Mg/l; Zelazo- 0,025 mg Fe/l; Arsen- <0,01
mg As/l; Bor- <0,06 mg B/I; Chrom- <0,001 mg Cr/l;
Cynk- <0,006 mg Zn/l; Glin- <0,009 mgAl/l; Kadm-
<0,0003 mg Cd/I; Mangan- <0,001 mg Mn/I; Miedz-
0,004 mg Cul/l; Nikiel- <0,003 mg Ni/l; Otéw- <0,002
mg Pb/I; Pestycydy- <0,004 pg/l; WWA- <0,01 pgl/l
i Temperatura- 12,7 [°C]; Azotany- 13,3 mg NO,/I;
90 Strzatkow 1 Cr2 1l Fosforany- 0,2 mg PO,
91 Zagorze 1 Q Il Temperatura- 13 [°C]; Fosforany- 0,24 mg PO, /I;
93 Gidle 1 Cr2 Il Temperatura- 12,4 [°C]; Fosforany- 0,15 mg PO /I;
powiat rawski
94  |Zagorze (Kalen) 1a Q I Zelazo- 0,78 mg Fell;
95 Biata Rawska 2 1] Amoniak- 0,51 mg NH,/I; Zelazo- 0,63 mg Fell;
96 Cieladz 1 J \Y) Amoniak- 0,98 mg NH,/I;
powiat sieradzki
97 Gruszczyce 1 Q Il Fosforany- 0,263 mg PO /; Zelazo- 0,7 mg Fell;
98 Czartki 1 Q 1] Fosforany- 0,275 mg PO /I; Zelazo- 0,56 mg Fell;
99 Krzaki 1 Q 1] Fosforany- 0,303 mg PO/, Zelazo- 1,56 mg Fell;
100 Nowa Wie$ 1 Q 1] Zelazo- 1,62 mg Fell;
101 Brzeznio 1 J3 1 Fosforany- 0,265 mg PO /I; Zelazo- 3,8 mg Fell;
102 Sieradz Vv Cr2 1] Wodoroweglany- 389,1 mg HCO,/I; Zelazo- 1,27 mg Fel;
Temperatura- 11 [°C]; Przewodno$¢ w 20°C- 637
[uS/cm]; Amoniak- 0,166 mg NH,/I; Fosforany-
104 Matkow 1 Cr2 1] 0,057 mg PO, /I; Wodoroweglany- 311,6 mg HCO,/I;
Siarczany- 44 mg SO,/I; Wapn- 83,6 mg Call;
Zelazo- 0,31 mg Fell;
105 Rossoszyca 1 Cr2 Il Fosforany- 0,269 mg PO, /I; Zelazo- 0,954 mg Fell;
106 Braszewice 1 J3 1 Temperatura- 12,6 [°C]; Zelazo- 2,04 mg Fell;
107 Burzenin 2 J3 \Y Rte¢- 0,003 mg Hgl/l;
108 |Chartupia Wielka 1 Q 1] Fosforany- 0,319 mg PO /I; Zelazo- 0,89 mg Fell;
109 Goszczanow 1 Cr2 1] Fosforany- 0,201 mg PO,/I; Zelazo- 0,73 mg Fell;
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Nr
punktu

miejscowosc¢

nr wg
uzytkownika

stratygrafia

klasa czy-
stosci
w 2006 r.

wskazniki decydujace o klasie czystosci

110

Broszki

J3

Amoniak- 0,513 mg NH,/I; Zelazo- 2,35 mg Fell;

powiat skierniewicki

111

Winna Goéra
(Krosnowa)

Zelazo- 0,87 mg Fell;

112

Boliméw

Cr/J3

v

Amoniak- 1,1 mg NH,/I; Rte¢- 0,0012 mg Hg/l;

113

Wola
Szydiowiecka

Temperatura- 12,3 [°C]; Przewodnos$¢ w 20°C- 437
[uS/cm]; Ogdiny wegiel organiczny- 5,6 mg C/l;
Amoniak- 0,48 mg NH,/I; Fosforany- 0,29 mg PO/,
Wapn- 66,5 mg Ca/l; Mangan- 0,07 mg Mn/l;

114

Gtuchow

Temperatura- 11,3 [°C]; Przewodnos¢ w 20°C- 588
[uS/cm]; Ogolny wegiel organiczny- 4,5 mg C/l; Amo-
niak- 0,37 mg NH,/I; Wodoroweglany- 341 mg HCO.,/I;
Siarczany- 28,4 mg SO, /I, Wapn- 78,8 mg Call;

115

Nowy Kaweczyn

Trz

Przewodnos$¢ w 20°C- 586 [uS/cm]; Ogdéiny wegiel
organiczny- 4,6 mg C/I; Amoniak- 0,4 mg NH,/I;
Wodoroweglany- 361 mg HCO,/I; Wapn- 87,5 mg
Call; Zelazo- 0,48 mg Fe/l; Mangan- 0,17 mg Mn/l;
Miedz- 0,016 mg Cul/l;

116

Gtuchow

Temperatura- 11,4 [°C]; Przewodno$¢ w 20°C- 590
[uS/cm]; Amoniak- 0,31 mg NH,/I; Wodoroweglany-
333 mg HCO,/I; Siarczany- 28,6 mg SO,/I; Wapn-

78,8 mg Call;

powiat tomaszowski

117

Bedkéw

Cr2

Fosforany- 0,29 mg PO,/I; Zelazo- 2,1 mg Fell;

118

Turobow

J3

Temperatura- 11,9 [°C]; Przewodnos¢ w 20°C- 290
[uS/em]; Odczyn- 7,87 pH; Tlen rozpuszczony- 9,5
mg O,/I; Ogdlny wegiel organiczny- 1,22 mg C/I;
Amoniak- 0,04 mg NH,/I; Azotany- 0,8 mg NO,/I; Fos-
forany- 0,04 mg PO,/I; Fluorki- 0,21 mg F/I; Chlorki-
2,59 mg Cl/l; Wodoroweglany- 223,4 mg HCO,/I;
Siarczany- 3,89 mg SO,/I; S6d- 2,83 mg Na/l; Potas-
0,98 mg K/I; Wapn- 45,05 mg Ca/l; Magnez- 4,5 mg
Mgll; Zelazo- 0,06 mg Fe/l; Arsen- <0,01 mg As/;
Bor- <0,06 mg B/I; Chrom- <0,001 mg Cr/l; Cynk-
0,018 mg Znl/l; Glin- <0,001 mgAl/l; Kadm- 0,0004
mg Cd/l; Mangan- 0,025 mg Mn/I; Miedz- 0,009 mg
Cul/l; Nikiel- <0,003 mg Ni/l; Otéw- <0,002 mg Pb/l;
Pestycydy- <0,004 pg/l; WWA- <0,01 pg/l;

119

Spata

J3

Fosforany- 0,23 mg PO,/I; Zelazo- 1,22 mg Fell;

120

Sadykierz

J2

Zelazo- 1,26 mg Fe/l; Mangan- 3,6 mg Mn/I;

121

Smardzewice

1 bis

Cr1

Temperatura- 11,3 [°C]; Fosforany- 0,5 mg PO,/I;
Wodoroweglany- 98,6 mg HCO./I;

122

Wawat

Temperatura- 12,4 [°C]; Przewodnos$¢ w 20°C- 629

[uS/cm]; Amoniak- 0,23 mg NH,/I; Chlorki- 29,6 mg

Cll; Siarczany-_95 mg SO, /I; Wapn- 78,15 mg Call;
Zelazo- 0,35 mg Fel/l;

123

Niewiadow

VI

J3

Temperatura- 12,5 [°C]; Fosforany- 0,28 mg PO/l
Zelazo- 1,14 mg Fell;
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Nr arw klasa czy-
miejscowos¢ . 9 stratygrafia stosci wskazniki decydujace o klasie czystosci
punktu uzytkownika
w 2006 r.
. Temperatura- 15 [°C]; Fosforany- 0,09 mg PO, /I;
124 | Bukowiec Nowy 1 Q Il Miedz- 0,016 mg Cull:
125 ,\;‘;’;:;z’c‘ﬁl 3 J3 I Temperatura- 12,8 [°C]; Azotany- 27 mg NO,/I;
powiat wielunski
126 Zatecze Wielkie 2 Q 1] Nikiel- 0,044 mg Ni/l;
127 Jodtowiec 1 J3 Il Temperatura- 10,1 [°C]; Azotyny- 0,019 mg NO_/I;
2
128 taszew Rzad- 5 J3 Il Temperatura- 12,9 [°C]; Zelazo- 4,2 mg Fell;
owy Mangan- 0,206 mg Mn/l;
. Temperatura- 11 [°C]; Azotany- 16,7 mg NO,/I;
129 Kamion 1 J3 1] Wapri- 65,7 mg Call: 3
130 Rychtocice 1 J3 1 Temperatura- 12,2 [°C]; Zelazo- 0,972 mg Fell;
.. Temperatura- 14,2 [°C]; Fosforany- 0,216 mg PO,/I;
131 Ozarow Il J2 1] Zelazo- 2,2 mg Fell:
Temperatura- 10,5 [°C]; Przewodnos$¢ w 20°C- 803
[uS/cm]; Ogdiny wegiel organiczny- 2,4 mg C/I;
L Azotany- 11,3 mg NO,/I; Fosforany- 0,092 mg PO /I;
132 Wielun 3a I I Chlorki- 37,6 mg Cl/l; Wodoroweglany- 333,2 mg
HCO3/I; Siarczany- 57 mg SO, /I, Wapn- 115,6 mg
Call; Zelazo- 0,125 mg Fe/l; Miedz- 0,018 mg Cu/l;
133 Naramice 2 Q 1] Zelazo- 2,5 mg Fell;
134 Poreby - J2 Il Temperatura- 14,4 [°C]; Zelazo- 0,86 mg Fell;
135 Osjakow 1 J3 I Zelazo- 1,05 mg Fell;
136 Wielgie 1 J3 Il Zelazo- 1,35 mg Fell;
137 Skomlin 2 J 1l Temperatura- 15,6 [°C]; Zelazo- 1,42 mg Fell;
powiat wieruszowski
138 Lututow Il J3 \Y Zelazo- 1,46 mg Fe/l; Miedz- 0,061 mg Cu/l;
139 Sokolniki 1 J3 1] Zelazo- 0,72 mg Fell;
140 Osiek 2 J3 Il Temperatura- 15,7 [°C]; Zelazo- 1,78 mg Fell;
, ) Azotyny- 0,062 mg NO,/I; Zelazo- 0,62 mg Fell;
141 Wieruszow 1Bz Q 1] Mangan- 0,333 mg Mn/l:
powiat zdunskowolski
142 Szadek | Cr2 1] Fosforany- 0,217 mg PO /I; Zelazo- 1,03 mg Fell;
144 Zapolice y Cr2 I Wodoroweglany- 360,5 mg HCO./I; Zelazo- 1,86 mg
Fell;
powiat zgierski
145 Zgierz 1A Cr2 1] Zelazo- 0,6 mg Fell;
146 Zgierz 2d Q Il Wapn- 108,3 mg Call; Zelazo- 0,53 mg Fell;
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Nr arw klasa czy-
unktu miejscowosc Uz tkowgnika stratygrafia stosci wskazniki decydujace o klasie czystosci
P y W 2006 r.
147 Ozorkéw 1 Cr2 1l Temperatura- 12,8 [°C]; Miedz- 0,038 mg Cu/l;
148 Rabien 1] Cr2 [\ Amoniak- 0,82 mg NH,/I;
149 Gtowno v Q 1] Fosforany- 0,21 mg PO,/I; Zelazo- 1,41 mg Fell;
150 Grotniki 2 Cr2 1] Zelazo- 1,08 mg Fell;
151 Strykow H-1 J3 [ Zelazo- 1,55 mg Fell;
152 N'eS‘l‘;':]‘i’;” Ko- 2 Q WY Zelazo- 5,34 mg Fell;
m. Lodz
Lodz Temperatura- 13,2 [°C]; Tlen rozpuszczony- 0,85
153 1z Cr1 1l mg O_/I; Amoniak- 0,5 mg NH,/I; Fosforany- 0,15 mg
(ul. Btawatna) 2! A 4
PO, /I; Wapn- 55,25 mg Cal/l; Mangan- 0,095 mg Mn/l;
todz Amoniak- 0,55 mg NH,/I; Wapn- 116 mg Call; Zela-
154 (ul. Borowa 1) L Cr2 i zo- 1:199 mg Fell;
todz Amoniak- 0,56 mg NH,/I; Fosforany- 0,22 mg PO,/I;
156 (ul. Traktorowa) B4 Cr2 i Zelazo- 0,6 mg Fell;
157 todz 4a Cr1 Il Amoniak- 0,63 mg NH,/I;
(ul. Konspiraciji) 4
tédz Temperatura- 17,8 [°C]; Amoniak- 0,53 mg NH,/I;
158 | (ul. Konspiracji) 4z Cr2 i Fosforany- 0,21 mg PO /I;
159 Lodz 2 Q 0 Amoniak- 0,29 mg NH,/I; Azotany- 16,67 mg NO./I;
(ul. Kasprowicza) Fosforany- 0,17 mg PO, /I;
todz . .
160 (ul. Gotycka 13) Il Q 1] Azotany- 40,23 mg NO,/I; Fosforany- 0,23 mg PO,/I;
Lodz Przewodnos¢ w 20°C- 416 [uS/cm]; Amoniak- 0,3
161 (ul. Z6hwiowa 12) Il Q Il mg NH,/I; Azotany- 20 mg NO,/I; Fosforany- 0,35 mg
' PO,/I; Siarczany- 43,5 mg SO /I, Wapn- 71,5 mg Call;
162 toaz 1 Q Il |Azotany- 31,67 mg NO,I; Fosforany- 0,45 mg PO/
(ul. Lukaszewska) zotany- 51,6/ :mg N,/I; Fostorany- 9,45 mg FL,/L
Lodz Amoniak- 0,29 mg NH,/I; Azotany- 10,97 mg NO./I;
osforany- 0,53 mg ; Wodoroweglany- 89,7 mg
163 (ul. Pomorska) 3 Q Il Fosf 0,53 PO,/I; Wod I 89,7
' HCO,/I;
164 £6dz (ul. Bru- A2 Trz I Amoniak- 0,51 mg NH,/I; Fosforany- 0,21 mg PO,/I;
kowa 22a) Zelazo- 1,16 mg Fe/l; Mangan- 0,249 mg Mn/I;
165 L(J):zz|e(|l:lslkap)o A6 Cr1 I Zelazo- 0,58 mg Fell:
166 LOdri L(,%I{jyg_ 2a Cr2 M Amoniak- 0,63 mg NH, /I
todz Azotany- 11,33 mg NO,/I; Fosforany- 0,12 mg PO, /I;
. , S T , 0
167 (Civzcchkzs)io 1 Cr1 I Wapn- 55,5 mg Call; Zelazo- 0,13 mg Fell;
168 Pi*&zgzk(i‘:éo) 27 Cr1 Il Zelazo- 1,55 mg Fell;
m. Piotrkow Trybunalski
Piotrkéw Trybu-
169 |nalski ul. Wojska 1 Q 1l Temperatura- 12,5 [°C]; Zelazo- 0,7 mg Fell;
Polskiego
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Nr - s nrwg ) klas’a. L . . L
unktu | mieiscowosc | .o ik stratygrafia |czystosci w wskazniki decydujgce o klasie czystosci

P y 2006 .

Piotrkéw Trybu- Temperatura- 12,4 [°C]; Wodoroweglany- 381,5 mg
nalski ; Wapn- ,8 mg Call; Zelazo- 2,33 mg Fell;
170 Iski Xir Q 1 HCO,/I; Wapn- 147,8 mg Call; Zel 2,33 mg Fell

ul. Zalesicka angan- 0, mg Mn/l;

I. Zalesick M 0,261 Mn/l

m. Skierniewice
171 é‘;‘i”;?g;‘l’(?) A3 Q W Amoniak- 1,35 mg NH,/I;
172 i'ffei?,{flvnﬁ? I Cr1 I Amoniak- 0,64 mg NH,/I; Zelazo- 0,33 mg Fell;

Tabela 111.2-11. Udziat zwyktych wod podziemnych w po-
szczegolnych klasach czystosci

Udziat zwyktych wdd podziemnych w danej klasie jakosci [%]

Rodzaj wod/
liczba zbadanych otworéw | 1l 1 \Y% \%
wody gruntowe / 6 - 100 - - -
wody wgtebne / 157 2 26 55 16 1
Ogotem / 163 2 28 53 16 1

Tabela 111.2-12. Wykaz wskaznikéw charakteryzujacych zty
stan wéd podziemnych

Liczba oznaczen

Lp. w;\lkaaziwn?ka wody gruntowe wody wgtebne ogdtem (IV iV klasa)
\Y V IV Vv wody wody lacznie
klasa klasa klasa klasa gruntowe | wgtebne
I Wskazniki priorytetowe
Azotany 1 - 1 1
Amoniak 19 - 19 19
Rteé 2 - 2 2
Miedz 2 1 3 3
Il Pozostate wskazniki
Zelazo 83 2 85 85
Wapn 1 1 2 2
Mangan - 1 1 1
Siarczany 2 - 2 2
Wodoroweglany 7 - 7 7
Temperatura 2 - 2 2
Ogotem 119 5 124 124
w tym:
Wskazniki priorytetowe 24 1 25 25
Pozostate wskazniki 95 4 99 99
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Mapa 111.2-5. Lokalizacja uje¢ wéd wgtebnych monitoringu regionalnego w wojewddztwie tédzkim w 2006 roku.

Opracowata: Monika Krajewska
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2.4. Pob6r wody

W roku 2006 w wojewddztwie 10dzkim na po-
trzeby gospodarki i ludnosci pobrano, wedtug danych
GUS, 333 hm® wody; byta to warto$¢ zblizona do roku
poprzedniego. Wielko$¢ poboru stawiata wojewodztwo
16dzkie na 9 miejscu w kraju.

Zapotrzebowanie wojewodztwa todzkiego na
wode pokrywane jest zarowno z zasobéw podziemnych
(20 Glownych Zbiornikach Wéd Podziemnych zlokali-
zowanych na terenie wojewodztwa w catosci lub czgs-
ciowo), jak i powierzchniowych (glownie rzeka Pilica
i Warta z doptywem Widawka).

Dane na temat zuzycia wody w wojewodztwie na
tle kraju przedstawiono w tabeli I11.2-13, natomiast po-
dzial wody na poszczeg6lne sektory gospodarki i struk-
ture jej zuzycia ilustruja rysunki 111.2-21 i [11.2-22.

Na potrzeby gospodarki komunalnej pobierano
w roku 2006 $rednio 370 382 m?® /dobg, w tym na zaopa-
trzenie miast - 264 884 m*/dobe, na zaopatrzenie wsi -
105 498 m*/dobeg. W ogdlnym bilansie poboru zdecydo-
wanie przewazaty wody podziemne — 343 845 m*/dobe
(93%); pobor wod powierzchniowych wynosit tylko
26 537 m*/dobg (7%). Jedynym ujgciem powierzchnio-
wym funkcjonujacym na potrzeby komunalne bylo uje-
cie na rzece Pilicy w Brzustowce. Z ujecia tego zaspoka-
jane byly potrzeby Tomaszowa Mazowieckiego, gminy
Rokiciny, Andrespola i czgsciowo Lodzi.

Bilans poboru wody przez gospodarke komunal-
ng w poszczegblnych powiatach wojewodztwa todz-
kiego w roku 2006 przedstawiono w tabeli I11.2-14 i na
rysunku I11.2-23.

rolnictwo i lesnictwo
93,1hm*
(28%)
sie¢ wodociggowa
153,2hm*
(46%)
przemyst
86,7hm®
(26%)

Rys. 111.2-21. Pobdr wody w wojewddztwie todzkim w 2006
roku (wg danych GUS)

wody

wody powierzchniowe

podziemne

Rys. lll.2-22. Struktura poboru wody w wojewdédztwie t6dz-
kim w 2006 roku (wg danych GUS)

Tabela 1l.2-13. Pobér wody na potrzeby gospodarki narodowe;j i ludnosci wedtug wojewddztw w roku 2006 (wg danych GUS)

Na cele
. nawodnien eksploataciji sieci
produkeyjne w rolnictwie wodociagowej’
Ogotem i leSnictwie
WOJEWODZTWA wiymwody | oraz uzupel- wody
razem [ powierz- | pod- [ nianie stawow | F@Z€m [ powierz- | pod-
chniowe |ziemne rybnych chniowe | ziemne
whm? | W dam32 w hektometrach szesciennych
na 1 km
POLSKA. ..o 11806,6 | 37,8 |8584,9( 8121,2 | 371,4 1093,0 2128,7| 674,0 |1454,7
Dolnoslaskie.................. 473,3 23,7 | 137,7 | 1249 8,8 152,8 182,8 64,3 118,5
Kujawsko-pomorskie...... 246,5 13,7 74,7 66,1 8,5 51,0 120,8 23,8 97,0
Lubelskie............ccccc.... 378,2 151 | 126,3 | 1058 18,6 161,3 90,6 0,0 90,6
Lubuskie............ccccccenene 103,4 74 14,2 7,8 34,0 55,2 52 50,0
todzkie........cooceeiinenn. 333,0 18,3 86,7 70,6 15,0 93,1 153,2 11,2 141,9
Matopolskie................... 871,6 57,4 | 643,0 | 6013 10,5 77,7 150,9 | 1014 49,5
Mazowieckie.................. 2984,1 | 83,9 |2586,4| 2553,2 | 31,6 94,9 302,9 | 156,2 | 146,7
Opolskie........ccooeeeiennne 127,6 13,6 48,2 32,3 12,5 28,4 51,1 4.4 46,7
Podkarpackie................. 312,6 17,5 | 1704 | 160,44 7,6 60,0 82,2 43,6 38,5
Podlaskie...........c..ccco.... 92,8 4,6 13,9 1,2 18,6 60,3 8,6 51,8
Pomorskie..................... 270,4 14,8 | 138,8 | 1211 16,7 11,0 120,6 8,2 112,4
Slaskie.....covereererrenrinnenn. 513,5 416 | 121,0 59,7 21,7 80,7 311,8 | 1959 | 1158
Swietokrzyskie............... 1205,9 | 103,0 |1057,3| 10457 7,0 87,5 61,1 2,9 58,2
Warminsko-mazurskie... | 136,8 57 30,2 20,4 9,7 35,4 71,2 0,3 70,9
Wielkopolskie................ 1854,5 | 62,2 |1548,3| 15252 | 22,8 98,2 208,0 241 183,9
Zachodniopomorskie..... 1902,6 | 83,1 |1787,9| 16264 [ 1615 8,6 106, 1 23,7 82,4

a - Poza rolnictwem i lesnictwem - uje¢ wtasnych. b - Pobér wod na ujeciach, przed wttoczeniem do sieci.
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Tabela Ill.2-14. Zuzycie wody przez gospodarke komunal- . .
ng w wojewodztwie tédzkim w roku 2006 (m®/dobe) . Ujecia UJ.QCIa I’.a@zrye
Powiat podziemne powierzch-|  ujecia
Ujecia Ujecia tacznie niowe |podz. + pow.
Powiat padziemne powierzch-|  ujecia m. Pabianice 9106 - 9106
niowe |podz. + pow. S
— wodociggi wiejskie 3 981 - 3 981
m. Lédz 118 983 16 376 135 359 pajeczanski, 7 246 i 7 246
m. Piotrkéw Tryb. 9 653 - 9653
— w tym:
m. Sklernlewllce 6 982 - 6 982 m. Dziatoszyn 1020 i 1020
betchatowski, 15919 - 15919 m. Pajeczno 896 i 896
w tym: L
) wodociggi wiejskie 5330 - 5330
m. Befchatow 8910 ] 8910 piotrkowski, 10 816 - 10 816
m. Zeléw 1136 - 1136
o wtym:
WOdO?I?gI.WIejSkIe 5873 - 5873 m. Sulejow 1792 i 1792
brzezinski, 3757 - 3757 wodociagi wiejskie | 9 024 - 9 024
w tym: poddebicki, 5 429 - 5 429
m. Brzeziny 1479 - 1479 )
o w tym:
wodociggi .vwejskle 2278 - 2278 m. Poddebice 1428 i 1428
kutnowski, 13 235 - 13 235 m. Uniejow 223 ) 223
whym: wodociagi wiejskie | 3 778 - 3778
m. Krosniewice 1006 ; 1006 radomszczanski, | 16 147 - 16 147
m. Kutno 6 709 - 6 709
. . w tym:
m-Zyehlin -} 1544 ) 1594 m. Kamiefisk 863 - 863
wod(.)C|ag| wiejskie 3976 - 3976 m. Przedbérz 422 i 422
faski, 6162 ] 6162 m. Radomsko 6738 - 6738
w tym: o
wodociggi wiejskie 8124 - 8124
m. Lask 2531 ; 2531 rawski, 5187 - 5187
wodociagi wiejskie 3631 - 3631
- w tym:
feczycki, 8027 i 8 027 m. Biata Rawska 730 - 730
w tym:
m. Rawa Mazow-
m. tLeczyca 2 066 - 2 066 iecka 2342 ) 2342
wodociagi wiejskie [ 5 961 - 5961 wodociggi wiejskie | 2115 - 2115
towicki, 14 522 - 14 522 sieradzki, 15 380 - 15 380
w tym: w tym:
m. Lowicz 4 456 - 4 456 m. Btaszki 218 - 218
wodociggi wiejskie | 10 066 - 10 066 m. Sieradz 6 278 - 6278
t6dzki wschodni, 7 959 178 8137 m. Warta 305 - 305
w tym: m. Ztoczew 286 - 286
m. Koluszki 2515 - 2515 wodociagi wiejskie 8 293 - 8 293
m. Tuszyn 1302 - 1302 skierniewicki, 4013 - 4013
wodociagi wiejskie 4142 178 4 320 w tym:
opoczynski, 6 550 - 6 550 wodociggi wiejskie 4013 - 4013
w tym: tomaszowski, 6 533 9983 16 516
m. Drzewica 714 - 714 w tym:
m. Opoczno 2725 - 2725 m. Tomaszéw Maz. 379 9197 9 576
wodociagi wiejskie 3111 - 3111 wodociagi wiejskie 6 154 786 6 940
pabianicki, 16 015 - 16 015 wielunski, 9 498 - 9 498
w tym: w tym:
- m. Wielun 4112 - 4112
m’. Konstantynéw 2928 ) 2928 -
todz. wodociagi wiejskie 5386 - 5 386
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Ujecia | Uleca | tacznie ~ Napotrzeby przemystu_pobierano w roku 2006
Powiat : powierzch-|  ujecia srednio 293 056 m* wody na dobg. Odwrotnie niz
podziemne | ™" o ve podz. + pow.|  w przypadku gospodarki komunalnej, wigkszo$¢ stano-
wieruszowski, 4 806 - 4 806 wita woda z uje¢ powierzchniowych — 196 823 m?/dobe
w tym: (67%); z uje¢ podziemnych ppbiqanp s'redflig 96 233
m. Wieruszow 1330 i 1330 m%iobq (33%). W’ przewazajacej WleSZ.OSC'l Za‘kh'ldy
R pobieralty wodg z uje¢ wlasnych — 88%; niewielkie ilo-
wodociggi wiejskie 3476 - 3476 §ci— 12%, 7 sieci wodociagowe;.
zdunsko-wolski, 7643 - 7643 Zaktadem o najwigkszym zapotrzebowaniu na
w tym: wode w wojewodztwie 16dzkim jest Elektrownia ,,Bet-
m. Szadek 746 - 746 chatow”. W roku 2006 na cele produkcyjne pobierata
m. Zduriska Wola 4997 - 4997 ona $rednio 2,19 m*/s wody z 4 uje¢ powierzchniowych:
wodociagi wiejskie 1900 } 1900 - na rz‘ece Widawce, pr.zez. pompownig ,,Slok.”,
2gierski, 23 383 i 23 383 zlokalizowana przy zbiomiku Stok — $rednio
0,35 m*/s (16%)
wtym: ) - narzece Strudze Ztobnickiej, przez pompownig “Ro-
. Aleksandrow 4306 ; 4 306 gowiec” — érednio 0,29 m¥/s (13%)
- na rzece Krasowej, przez pompowni¢ ,,Chabielice”
m- Glowno 2 909 R ~Srednio 1,34 s (61%)
m. Ozorkéw 2737 - 2737 . .. ,
- narzece Warcie w rejonie Zakrzowka, przez pom-
m. Strykéw 584 - 584 pownie ,,Warta” - $rednio 0,21 m?/s (10%).
m. Zgierz 9765 - 9765 Ujecie wody w Chabielicach jest ujeciem nowym,
wodociagi wiejskie | 3 922 - 3922 uruchomionym w styczniu 2006 roku i miato najwigkszy
Razem, 343 845 26 537 370 382 udzial w ogdlnym poborze wody przez Elektrownig; bar-
w tym: dzo niski byt natomiast w roku 2006 pobor wody przez
wodociggi miejskie | 239 311 25573 264 884 pompownig ,, Warta”.
wodociagi wiejskie | 104 534 964 105 498
zgierski 23,4
zdunskowolski 7,6
wieruszowski
wielunski 9,5
tomaszowski 16,5
skierniewicki 4
sieradzki 15,4
rawski 5,2
radomszczanski 16,1
poddebicki 54
piotrkowski 10,8
pajeczanski 7,2
pabianicki 16
opoczynski 6,6
tédzki wschodni 8,1
towicki 14,5
teczycki 8
taski 6,1
kutnowski 13,2
brzezinski 3,8
betchatowski 15,9
m. Skierniewice
m. Piotrkéw Tryb. 9,7
m. Lodz 135,4
0,1 1 10 100 1000
dom?®/clobe

Rys. 111.2-23. Pobdr wody na potrzeby gospodarki komunalnej w wojewddztwie t6dzkim w 2006 roku
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Opisujac gospodarke wodna Elektrowni ,,Bel-
chatow” nalezy wyraznie podkresli¢, ze chociaz woda na
potrzeby produkcyjne pobierana jest z uje¢ powierzch-
niowych, to stanowi mieszanke naturalnych wod po-
wierzchniowych i wod kopalnianych, poniewaz do rzek,
z ktorych jest pobierana przez Elektrownig, odprowadza-
ne sa wody z systemow odwadniajacych KWB ,,Befcha-
tow”. W roku 2006 $redni roczny zrzut catkowity wod
kopalnianych wynosit 8,22 m’/s, w tym: z odwodnie-
nia Pola ,,Belchatow” — 3,72 m*/s, z odwodnienia Pola
»Szezercow” — 3,91 m¥/s 1 z odwodnienia bariery zabez-
pieczajacej wysad solny ,,Debina” — 0,59 m¥/s.

W ujeciu hydrograficznym, w skali calego roku,
wody kopalniane odprowadzane byty:

- do Widawki, powyzej zbiornika “Stok” — 0.60 m*/s (7%)
- do Strugi Ztobnickiej — 0,83 m*/s (10%)

- do Strugi Aleksandrowskiej — 1,45 m¥/s (18%)

- do Krasowej— 5,34 m*/s (65%)

Poza Elektrownia ,,Belchatow”, najwigcej wody
do celow produkcyjnych (powyzej 2 000 m*/dobg) zu-
zywaly: KWB |, Belchatow”, Agros Nova sp. z o.0.,

Warszawa - Zaktad w Lowiczu, Elektrocieptownia EC-2
w Lodzi i ZTK Teofiloéw w Lodzi.

Pobor wody przez przemyst w poszczegolnych po-
wiatach wojewodztwa todzkiego w roku 2006 przedstawio-
no w tabelach I11.2-15 1 II1.2-16 oraz na rysunku I11.2-24.

Na potrzeby rolnictwa i le§nictwa w woje-
wodztwie 16dzkim pobor wod w roku 2006 wyniost
93 111 dam?. Najwieksze zuzycie wody na potrze-
by nawodnien w rolnictwie i le$nictwie oraz na uzu-
petienie stawdéw rybnych, wyraznie odbiegajace
od innych, miato miejsce w powiecie fowickim —
38 148 (41% ogodnego poboru); znaczace ilosci wody
zuzyto tez w powiecie poddebickim — 15 710 dam?
i radomszczanskim — 10 052 dam?. W poréwnaniu
z rokiem ubieglym znaczny wzrost poboru wody
na ww. cele zanotowano w Skierniewicach 1 w
powiecie skierniewickim. Dane na temat pobo-
ru wody na potrzeby rolnictwa i le$nictwa w po-
szczegolnych powiatach wojewddztwa tddzkiego
w roku 2006 przedstawiono w tabeli I111.2-17 i na
rysunku II1.2-25.

Tabela 111.2-15. Zuzycie wody przez przemyst w woj. tédzkim w roku 2006 (m?3/dobe)

Sie¢ wodociggowa Ujecia wtasne tacznie
Powiat ujecia ujecia ujecia ujecia ujecia ujecia ujecia
wgtebne powierzch. wgtebne powierzch. wgtebne powierzch. wgk?bne "
powierzch.

m. £odz 12 200 2784 11 658 - 23 858 2784 26 642
m. Piotrkédw Tryb. 1428 - 2785 - 4213 - 4213
m. Skierniewice 1017 - 2155 - 3172 - 3172
betchatowski 136 - 5530 191 036 5 666 191 036 196 702
brzezinski 472 - 761 - 1233 - 1233
kutnowski 4712 - 5515 - 10 227 - 10 227
taski 173 - 1055 - 1228 - 1228
teczycki 909 - 145 - 1054 - 1054
towicki 416 - 4 831 - 5247 - 5247
toédzki wsch. 258 - 911 - 1169 - 1169
opoczynski 486 - 2 526 1929 3012 1929 4941
pabianicki 1377 - 2210 3587 3587
pajeczanski 287 - 2246 75 2533 75 2608
piotrkowski 172 - 1213 - 1385 1385
poddebicki 149 - 739 - 888 - 888
radomszczanski 1409 - 2904 - 4313 - 4313
rawski 1165 - 333 - 1498 - 1498
sieradzki 805 - 1623 - 2428 - 2428
skierniewicki 553 - 779 - 1332 - 1332
tomaszowski 112 - 2477 320 2 589 320 2909
wielunski 201 - 1277 1478 - 1478
wieruszowski 765 - 878 - 1643 - 1643
zdunskowolski 1870 - 2442 - 4312 - 4312
zgierski 991 - 7177 679 8 168 679 8 847
Razem: 32 063 2784 64 170 194 039 96 233 196 823 293 056
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zgierski
zdunskowolski
wieruszowski
wielunski
tomaszowski
skierniewicki
sieradzki

rawski
radomszczanski
poddebicki
piotrkowski
pajeczanski
pabianicki
opoczynski
toédzki wschodni
fowicki

teczycki

taski

kutnowski
brzezinski
betchatowski
m. Skierniewice
m. Piotrkow Tryb.

m. Lodz

8,8
4,3
1,6
1,5
2,9
1,3
2,4
1,5
4,3
0,9
1,4
2,6
3,6
4,9
1,2
5,2
1.1
1,2
10,2
1,2

3,2
42
26,6
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0,1
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Rys. Ill.2-24. Pobér wody na potrzeby przemystu w wojewddztwie tédzkim w 2006 roku
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Rys. 111.2-25. Pobor wody na potrzeby rolnictwa i lesnictwa w wojewddztwie tédzkim w 2006 roku
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Tabela 11.2-16. Zaktady przemystowe o najwiekszym (powyzej 1 000 m*/dobe) poborze wody z uje¢ wiasnych w woj. t6dzkim w 2006 r.
Lp. Nazwa zaktadu powiarzemmionych | pocciemnych | podi pou

1. | BOT Elektrownia ,Betchatow” 191 036 1575 192 611
2. | KWB “Belchatow” - 2 688 2688
3. | Agros Nova sp. z 0.0., Warszawa, Zaktad w towiczu - 2 346 2 346
4. | Elektrocieptownia EC-2, £6dz - 2 146 2146
5. | ZTK Teofilow, Lodz - 2098 2098
6. | Cementownia ,Warta” S.A. w Trebaczewie - 1811 1811

7. | “Optex” SA, Opoczno 1788 - 1788

8. DANONE Polska Woda, Aleksandria k/Ozorkowa - 1633 1633
9. | ,Opoczno” S.A., Opoczno - 1582 1582
10. | “Comex”, Piotrkéw Trybunalski - 1357 1 357
1", Polski (?gréd Spétka z 0. 0. Oddziat — Zak{afj o ) 1158 1158

Przetworstwa Owocowo- Warzywnego w Skierniewicach

12. | Agros Nova sp.z 0.0., Warszawa, Zaktad w Tymienicach - 1046 1046
13. | Okregowa Spotdzielnia Mleczarska w Lowiczu - 1033 1033
14. | ,ROLDROB” S.A., Tomaszéw Mazowiecki - 1022 1022

Tabela 111.2-17. Pobd6r wody na potrzeby rolnictwa i les-
nictwa w wojewddztwie t6dzkim w roku 2006 (wg danych
Urzedu Statystycznego w todzi)

Pobér wody do nawodnien w rolnictwie
Powiat i le$nictwie oraz uzupetniania stawdw
rybnych (dam?)

m. Lodz -

m. Piotrkéw Tryb. -

m. Skierniewice 425
betchatowski 1 500
brzezinski -
kutnowski -

taski 1528
teczycki 6139
towicki 38 148
tédzki wschodni 1444
opoczynski 2 966
pabianicki 144
pajeczanski 2500
piotrkowski 4 342
poddebicki 15710
radomszczanski 10 052
rawski 2 450
sieradzki 1100
skierniewicki 1871
tomaszowski 1107
wielunski 180
wieruszowski 127
zdunskowolski -
zgierski 1378
razem 93 111
Podsumowanie

Calkowity pobor wody w wojewodztwie 1odzkim
w roku 2006, wedlug danych GUS, wynidst 333 hm’,
w tym okoto 93 hm’ pobrano na potrzeby rolnictwa
i le$nictwa, a 240 hm?® na potrzeby ludnosci i przemystu.
W yjeciu dobowym wg danych Urzedu Marszatkowskie-

£o na zaopatrzenie ludnosci pobierano $rednio 370 382
m?/dobe, na cele produkcyjne —293 056 m*/dobe.

Zaroéwno w ilosci, jak i w strukturze zuzycia wody
przez poszczegolne sektory gospodarki nie zanotowano
istotniejszych zmian w stosunku do roku ubiegtego. Za-
potrzebowanie ludnosci w 93% pokrywane byto z ujec
podziemnych, natomiast przemystu, w wigkszosci (67%),
z uje¢ powierzchniowych (formalnie, patrz Elektrownia
Belchatow). W dalszym ciagu najwigksze zuzycie wody
na cele przemystowe wystgpowato, ze wzgledu na Elek-
trownig ,,Belchatow”, w powiecie betchatowskim, na cele
bytowe — w L.odzi, a na potrzeby rolnictwa i lesnictwa —
w powiecie towickim.

Ocenie poddano bilans wody wykorzystanej na
potrzeby gospodarcze. Nalezy zaznaczy¢, ze jak podano
weczesniej wody podziemne wydobyte podczas odwod-
nienia Kopalni Belchatow i odprowadzone bezproduk-
tywnie znacznie zwigkszaja poziom ilosciowej ingerencji
w gospodarke wodna regionu.

Ze wzgledu na wystepujacy w wojewodztwie
t6dzkim deficyt wody, nalezy w dalszym ciagu zmniej-
sza¢ wodochtonnos¢ przemystu i eliminowac straty po-
wstajace w systemach rozprowadzania wody; niezbgdne
jest tez zwigkszanie zasobow dyspozycyjnych wod po-
wierzchniowych poprzez budowg zbiomikéw retencyj-
nych i zachowanie naturalnych zbiornikow wodnych
oraz ochrona zbiornikdw wod podziemnych.

Opracowata: Matgorzata Rusinek

W rozdziale wykorzystano nastgpujace materiaty:

1. “Rocznik meteorologiczny i hydrologiczny obszaru od-
dziatywania odwodnienia KWB “Betchatow”S.A. Dorzecze
Widawki i zlewnia Warty 2006, opracowany przez IMGW
O/Poznan, udostgpniony przez KWB “Belchatow”.

2. Dane Urzedu Statystycznego w Lodzi.

3. Dane Urzgdu Marszatkowskiego w Lodzi





